


Il Centro Ricerche di Storia Religiosa in Puglia ¢ sorto su iniziativa di
un piccolo gruppo di studiosi che gravitava intorno alla cattedra di Sto-
tia del Cristianesimo, retta inizialmente da Ambrogio Donini, gruppo
organizzatosi durante gli anni di magistero del prof. C. D. Fonseca. Do-
po la nomina del prof. Fonseca a Magnifico Rettore dell’Universita del-
la Basilicata ¢ dopo la, forse troppo precipitosa, soppressione della cat-
tedra di Storia del Cristianesimo da parte della facolta di Lettere e Filo-
sofia, quanti riteneyvano opportuno continuare le ricerche avviate si ag-
gregarono fondando il Centro e collegandolo alla cattedra di Storia Mo-
derna della facoltd di Magistero tenuta dal prof. Giovanni Pinto, che ne
assunse le funzioni di presidente (1986). Attualmente tale carica & rico-
perta dalla profissa L. Bertoldi Lenoci. Le ricerche sull’istituzione con-
fraternale in Puglia, avviate negli anni '80 in modo ancora episodico,
stante la scarsita di collaboratori, hanno assunto una forma organica e
sistematica dopo la fondazione del Centro, che ha varato un progetto
pluriennale di indagine ben delimitata nello spazio, tutto il territorio re-
gionale, ¢ nel tempo, I'epoca moderna e contemporanea. Il Centro ha ri-
volto la sua attenzione primariamente al fenomeno confraternale, non
s0lo a causa della totale assenza di studi pugliesi sull’argomento a fron-
te del vasto interesse che I'associazionismo laicale ha suscitato da tem-
po nelle altre regioni d'ltalia ¢ in altri Paesi d’Europa, ma anche perché
I'istituzione confraternale ha svolto in questa regione una funzione di
grande rilevanza, troppo a lungo ignorata. attraverso le pid di mille fra-
tellanze. Esse rappresentano tutto un mondo, con le sue urgenze di asso-
ciazionismo, che, pur nella diversita dei culti seguiti e praticati, associa
la quasi totalitd degli abitanti delle cittd, dei borghi e dei casali, creando
non tanto confraternite di classe, che sono una evoluzione o involuzione
che si verifica in un secondo momento, ma una vera e propria “classe™ a
s€: quella dei confratelli. Classe che ha avuto un ! SUO. peso 1 nelle realta
urbane e rurah classe della quale 11 petem' ico

Dopo lo studio a tappeto del temt{m rqgianal 1
fronto di ampio respiro. '

La storia confraternale si arricchisce
pagina che riguarda un fen
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GIORGIO LEONE*

L'iconografia della Madonna del Carmine e la committenza
confraternale in Calabria dal XVI al XIX secolo

II culto rivolto a Maria SS.ma del Monte Carmelo o Madonna del Carmine, per
designarla nella sua denominazione piG comune, occupa un posto rilevante nella
religiositd popolare della Calabria in epoca moderna, tanto da esseme stato consi-
derato un tratto contraddistintivo, specie per la frequenza del titolo nei casi di pa-
tronato’. A questa, bisogna pure aggiungere, senza per il momento poter fornire
precisi rapporti statistici, la stessa assiduita nelle dediche di chiese, di oratori e di
altari in quasi tutti i centri urbani della regione.

Per comprendere appieno questa straordinaria diffusione, oltre a considerarla
nella diversa realtd politica della Calabria ‘moderna’, che ne motiva i contatti con
quei centri, per cosi dire, ‘nevralgici’ di tale culto (Napoli e Spagna), si dovrebbe
analizzare l'azione sia dell’Ordine Carmelitano, che ne fu il promotore e il princi-
pale diffusore, sia quella delle confraternite che, legate o non all’Ordine. fu ben
pit capillare.

La presenza dei Carmelitani in Calabria & difficilmente testimoniabile per le eta
precedenti al XV sec.; in quello successivo e nel primo trentennio del *600, invece.
venne ad incrementarsi in concomitanza all'istituzione della pertinente Provincia
religiosa (a. 1575)% ed a seguito della considerazione ricevuta dagli Ordini religiosi
nella Chiesa riformata dopo il Concilio di Trento. Se generalmente, infatt, le prime
fondazioni carmelitane nella regione vengono fatte risalire al '4003, non manche-
rebbero argomenti che, opportunamente vagliati, possano far anticipare almeno
un’attivitd carmelitana in Calabria tra la fine del XIII sec. e gli inizi del successivo.
Questa ipotesi, per il Convento di Corigliano Calabro (Cosenza) non & che poi sia
tanto inverosimile*.

* Soprintendenza ai Beni A.A.AS. della Calabria, Cosenza - Italia,

'E. Novi CHAVARRIA, [nsediamenti ¢ consistenza patrimoniale dei Carmelitani in Calabria ¢
in Puglia attraverso l'inchiesta innocenziana, in Qrdini religiosi e sociela nel Mezzogiorno mo-
derno, 1, Galatina, 1987, pp. 205-229 (210).

*P. T. PUGLIES], Antiqua Calabrensis Provinciae Ordinis Carmelitarum exordia et progressus,
Napoli, 1696, p. 20 (cfr.: F. Russo, Storia della Chiesa in Calabria dalle origini al Conciliv di
Trento, 2, Soveria M., 1982, pp. 614-615; A. C. Leoparot, I Carmelitani di Calabria, Polisten:.
1987, pp. 54-55; E. Novi CHAVARRLA, op. ¢if. p. 207).

3F, Russo, op. cit. p. 615.

iG. Leong, Nl Carmine di Corigliano: note alla relazione del 1650, in corso di stampa sulla ri-
vista “Il Serratore” (Corigliano C.).
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Nello studio dei Carmelitani in Calabria, perd, le difficoltd non si incontrano
soltanto riguardo alla cronologia della fondazione dei conventi, addirittura inve-
stono la loro stessa conoscenza. E ancora impossibile fornire una mappa completa
— nei tempi e nei luoghi — delle fondazioni carmelitane calabresi: quella che at-
tualmente si possiede rispecchia tanto la situazione in atto all'epoca della bolla -
ter coetera, emanata nel 1649 da Innocenzo XII, quanto quella successiva che, tra
una soppressione e laltra, giunge fino all'ultima del 1809, in etd napoleonica’.
Anche per questo periodo, comunque, si deve accusare la non completa cono-
scenza del fenomeno: i casi di Vena (Catanzaro) e di Rossano (Cosenza) sono em-

blematici®.

Conseguentemente, considerando gli stretti legami con 'Ordine, € arduo trac-
ciare l'evoluzione delle confraternite ‘carmelitane’ in Calabria, per lo meno alle
origini: infatti, non conoscendo la reale entita dei conventi non & possibile stabili-
re né se alla loro dislocazione territoriale corrisponderebbe, in certo qual modo,
quella delle confraternite, almeno quelle aree a pid alta densita, né se presso essi,
cosi come in altri luoghi, fossero presenti, per le etd piQ antiche, associazioni lai-
cali. Queste domande, comunque, non sono, ancora una volta, giustificate soltan-
to da un desiderio di completa conoscenza storica del fenomeno, cosi come in ef-
fetti potrebbe sembrare per la prima di esse, dato che se € vero che presso ogni
chiesa dell’Ordine bisogna ipotizzare I'esistenza di un sodalizio che, rendendoli
evidenti, divulghi i particolari benefici, & anche risaputo che dal 1606 fu possibile
istituire Confraternite della Madonna del Carmine o dello Scapolare — che poi so-
no quelle che interessano questa indagine — anche fuori dalle chiese conventuali
carmelitane’. In questo caso, perd, se si pud trascendere dalla stretta relazione
conventi-confraternite, non si pud prescindere, almeno per le associazioni pid an-
tiche, dall’azione di predicazione e diffusione dello specifico culto da parte dei
carmelitani® e solo successivamente, credo, bisognera tener presenti altri fattori,
quali ad esempio, la devozione privata. Non escludendo, inoltre, quei casi in cui
le confraternite continuarono ad esistere presso le chiese conventuali carmelitane,
dopo la soppressione degli stessi, assimilandosi poi, a seguito dei decreti emanati
nel Regno, a quei sodalizi sorti fuori dall’'Ordine, come, fra tutti, i casi di Tropea
(Catanzaro) e Palmi (Reggio Calabria).

5A. C. LEOPARDI, op. cit. pp. 58-61 (per la soppressione innocenziana resa attiva dalla costitu-
Zione Instaurndae del 1652: E. BoaGa, La soppressione innocenziana dei piccoli conventi in lla-
lia, Roma, 1971).

Sper i supposti conventi di Vena e Rossano: A. C. LEOPARDI, op. cit. pp. 137-138; A.
GRADILONE, Storia di Rossano, Cosenza, 1980 (ristampa), p. 453; L. REnzO, Archidiocesi di Rossa-
no-Cariati. Lineamenti di storia, Rossano §., 1990, p. 119.

7E. BOAGA, Le Confraternite del Carmelo e dello Scapolare (Note di ricerca), in La dimensione
Mariana del Carmelo, 1, Roma, 1989, pp. 68-78 (73); Idem, Per la storia delle Confraternite del
Carmine in Puglia, in Le Confraternite Pugliesi in eid moderna. 2, Atti del Seminario internazio-
nale di studi (27-29 apr. 1989) a cura di L. Bertoldi Lenoci, Fasano, 1990, pp. 441-462.

8E BOAGA, Le Confralernile... cit. p. 72.
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Pin difficile, invece, & accantonare la seconda domanda: infatti, pur se & vero
che nessun nesso, tranne quello ovvio di essere attivi in chiese dell'Ordine, anno-
da le pid antiche confraternite ‘carmelitane’ a queste piG propriamente ‘moderne’,
é altrettanto certo che esse traggono origine in parte da altre associazioni laicali
carmelitane. Come & stato dimostrato, la Confraterniia del Carmine ha le sue pre-
messe, principalmente, in quei sodalizi detti “de signo Ordinis” che, nei secoli XIII
e XIV, vennero eretti in seno all’'Ordine carmelitano con forme tipiche di aggrega-
zione terziaria, ed ha pure contatti con quelle associazioni che, sempre annesse
alle loro chiese, erano destinate a promuovere il culto di una immagine mariana,
quali appunto le “Confraternite per il culto alla Madonna®°®.

Sarebbero molto interessante seguire il processo attraverso il quale le ‘moder-
ne’ confraternite del Carmine si affrancarono, distinguendosi da quelle or ora indi-
cate, nel contesto generale che, nel XVI sec., ebbero le varie forme di vita carmeli-
tana !%, ma mi dilungherei soltanto in un argomento non molto pertinente alla rela-
zione che presento. Voglio perd indicare, seppure brevemente, il particolare luogo
in cui venne a formarsi la confraternita del Carmine modernamente intesa, e cioé
quelle varie ed alterne vicende che, nel corso di quei secoli, si svilupparono attor-
no alle interpretazioni date alla cosiddetta “bolla sabatina”, e quindi alla valenza
da essa assunta. Cio€ se la concessione del “privilegio” concesso dalla Vergine nel-
le asserite apparizioni a S. Simone Stock, prima, ed a papa Giovanni XXII, dopo,
riguardasse i soli religiosi o anche gli ascritti all’Ordine (Terziari), oppure se esso
fosse un “beneficio universale” al cui godimento bastasse la sola osservanza di al-
cune regole, quali la castitd secondo il proprio stato, la recita dell’Ufficio Parvo
della Madonna o l'astinenza dalle carni il mercoledi ed il sabato, eccetto a Natale,
e I'indossare lo scapolare .

Mancando, come gid lamentato, documentazione antecedente agli anni del
Concilio di Trento, € pressoché impossibile, per le specifiche confraternite cala-
bresi, definire lo sviluppo ed il loro progressivo definirsi nella realta sociale di
quella eta. Le poche notizie che si posseggono, pur gettando un po’ di luce si rife-
riscono solo ad aspetti particolari: i casi di Marcellinara (Catanzaro), Mileto (Catan-
zaro), Simeri (Catanzaro) e Scala (Cosenza) informano solo del ruolo che ebbero
alcune confraternite — e non si sa in che modo o meno fossero associate ai Carme-
litani — nella fondazione dei rispettivi conventi ', Mentre in quello di Morano Ca-
labro (Cosenza) si assiste, nel 1697, allaggregazione alla Confraternita del Carmine
di Roma di un sodalizio precedente, e forse la data 1570 riportata da F. Russo!? &

9. BoacGa, Le Confraternite... cit. pp. 68-72.
0. CATENA, Le Carmelitane. Storia e spiritualitd, Roma, 1969 (cfr.: J. SMet, I Carmelitani, 11,

Roma, 1990, pp. 357-383).
M1, Sacal, La “Bolia Sabatina”. Ambiente, testo, tempo, Roma, 1967 (cfr.: J. SMET, op. cit. Il,

pp. 375-383).
12 ARCHIVIO SEGRETO VATICANO, Sacra Comgregatio Status Regularium, Relationes, 12, ff. 9, 89,

559, 381 (cfr.: A. C. LEOPARDI, op. cit. p. 151).
13F. Russo, Storia della diocesi di Cassano al Jorio, 1964, 11, Napoli, 1967, p. 342.
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riferibile alla fondazione di questo. L'associazione moranese era dedita alla cura di
uno xenodochio, perd non si sa bene se era o meno affiliata all'Ordine benché i
suo oratorio fosse dedicato alla Madonna del Carmine, come risulta dalla data del
quadro in esso venerato (a. 1594) e da una S. Visita del 163014,

Consistenti, invece, sono le fonti relative alle etd successive, dalle quali risulta
che le Confraternite del Carmine furono molto diffuse — spazialmente e temporal-
mente — anche se a tutt'oggi quasi impossibile da censire. Infatti, gli elenchi che si
possiedono sono compilati su dati forniti da indagini parziali, e manca oltretutto
lo spolio dell'archivio dell’Arciconfraternita romana della Madonna del Carmine al-
le Tre Cannelle che, sicuramente, apporterebbe maggiori e migliori conoscenze '>,

G, Scorza, Notizie storiche sulla citta di Morano in Calabria Citra, Napoli, 1876, p.55; V
SeveriNl, G. L. Tufarelio e le antichita di Morano Calabro, Morano C., 1901, pp. 60, 143.

51 elenco che allego qui di seguito — ogni Confraternita del Carmine porta indicato in pa-
rentesi 'anno di aggregazione (4), di fondazione (), del regio assenso (ra), dei rinnovi (7) e del-
la pit antica attestazione (af) - € stato compilato in base alle seguenti fonti: Regesto Vaticano per
la Calabria, a cura di F. Russo, 1974, I-X, Roma; Analecta Ordinum Carmelitarum, Roma; Archi-
vio Generale dell'Ordine Carmelitano, Roma; Archivio di Stato di Napoli (R. Camera di S. Chia-
ra), N. 1. 58 (ringrazio per suggerimenti e consigli padre Emanuele Boaga); Archivio Arciconfra-
ternita del Carmine alle Tre Cannelle, Roma (consultazione parziale. Ringrazio per la cortese di-
sponibilita il sig. Mario Marchi, Priore della venerabile Arciconfraternita). Inoltre sono stati con-
sultati i seguenti testi: E, MISSEFARI, Storia sociale della Calabria, Milano, 1976; F. Russo, Storia
della diocesi... cit.; IDEM, Storia dell Archidiocesi di Reggio Calabria, Reggio C., 1961; A. C. LEOPAR-
DI, 0p. cit. pp. 198-199. Altra bibliografia pii specifica a riguardo delle singole confraternite sara
citata nelle note pertinenti. Voglio qui ricordare che almeno per le confraternite pid antiche & dif-
ficile affermare con sicurezza la reale significanza delle date pit antiche che si posseggono, cioé
se si tratti realmente dell’anno di fondazione o sia solo quelle di aggregazione. Comunque, in li-
nea generale blsogna ipotizzare che le date di fondazione che si possxedono o almeno cono-
sciute come tali, siano soltanto atti formali e successivi di sodalizi gid esistenti.

Diocesi di Cassano: Castrovillari (arf 1618): chiesa di S. Giuliano (at 1827), Morano C. (a
1697, r 1895), Saracena (f1939),

Diocesi di Catanzaro-Squillace: Borgia (at XVII sec.), Carlopoli (af XVII sec.), Catanzaro (f
1639, ra 1768), Gagliano (at XVIII sec.), Guardavalle (ar 1659), Monasterace (f1680), Olivadi (at
XIX sec)), S. Vito sullo Jonio (ra 1777), Squillace (ra 1776): chiesa di S. Pietro (f1934), Taverna
(at 1 decennio XVII sec.);

Diocesi di Cosenza-Bisignano: Acquappesa (f 1891), Aprigliano (a 1718, r 1946), Bisignano
(at 1734), Carpanzano (a 1769), Cerisano (f 1824), Cosenza (f1892), Marano Marchesato (1883,
r1955), Mendicino (ra 1778), Paola (£1928), Parenti (f 1854), Rende: chiesa del Ritiro (at 1742),
chiesa di S. Maria (f 1954), Roglianc (f£1903), S. Lucido (f 1740) Settimo di Monta!to (1954);

Diocesi di Crotone-S. Severina: Mesoraca (f'1645), S. Severina (f1915);

Diocesi di Locri-Gerace. Antonimina (af XVII sec.), Bovalino (f1946), Gerace chiesa di S.
Maria di Monferrato (at 1643), chiesa del Carmine Nuovo (ra 1777), Mammola (f 1628), Roccella
Jonica (ra 1777), Siderno (at 1760): chiesa del Carmine (/1950);

Diocesi di Lungro (gia Cassano). Lungro (f1638, ra 1785), S. Sofia d’Epiro (at 1749);

Diocesi di Mileto: Cisternino (f1879), Francavilla Angitola (r 1776), Gerocarne (f1680), Jona-
di (f1700), Monteradoni (f1876);

Diocesi di Nicastro: Adami (f1739), Curinga (/1705), Tiriolo (at 1615);

Diccesi di Oppido Mamertino: Cinquefrondi (f 1771, ra 1779), Cosoleto (f1928), Delianova
(at XVIII sec.), Laureana di Borrello (f 1640, ra 1777, r 1845); Misignani (f 1734), Molochio (f
1679), Palmi (ra 1777), S. Pietro di Carida (at XVIII sec.), Sitizano (f 1796, r 1871), Terranova

Sappo Minulio (f1678), Varapodio (f1732);
Diocesi di Reggio Calabria-Bova: Bagnara (f 16877 R 1792/1876), Fiumara (ra 1777) Pellaro
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Come stabilito dal decreto del 1604, a questa confraternita — fondata presso la
chiesa carmelitana di S. Martino ai Monti nel 1510 come un sodalizio “de signo Or-
dinis’ e poi, nel 1599, come Confraternita dello Scapolare, e da Ii trasferitasi quasi
subito in questo oratorio '® — erano tenuti ad affiliarsi tutti gli altri sodalizi simili .

Certamente non & questa comunicazione la sede per sviluppare siffatte ricer-
che, ma questa incompleta conoscenza senz’altro si ripercuotera sull’analisi: non
potendo riconoscere con esattezza tutte le sedi confraternarie, lo stesso sard per le
opere di loro pertinenza, per cui si corre il rischio di sopravvanzare la specificita
dell’argomento, specie nel territorio indagato in cui, come ho detto all'inizio, il
culto alla Madonna del Carmine & cosi diffuso da trascendere, sia pure sottinten-
dendoli, tanto l’.ambito monastico che quello confraternale.

Iniziando ora lindagine iconografica, bisogna precisare che quando la Confra-
ternita del Carmine si defini nell’aspetto e nel ruolo che oggi le si riconosce agli
inizi dell'etd postridentina, presso i Carmelitani la devozione alla Madonna aveva
gia ricevuto specifiche connotazioni, alle quali ci si deve pur riferire per compren-
dere appieno il significato di alcune immagini che saranno presentate. Per primo,
dovrd dire che queste connotazioni sono state riassunte in particolari ‘figure sim-
boliche che esprimono Maria quale Patrona (XII-XIV secc.), Virgo Purissima
(XIV-XV secc.) e Madonna dello Scapolare (dal XVI sec. in poi)'®; e che ad esse
corrisponderebbe, oltre ad un ideale perseguito dall'Ordine, che poi & quello che
maggiormente le definisce, una particolare iconografia della Madonna, o meglio
un ‘tema iconologico’ che naturalmente pud essere rappresentato a solo o in im-
magini di piti complesso riferimento '°. Secondariamente, si ha necessita di eviden-

(at XIX sec.), Roghudi (at 1623), Reggio C.(f 1520), S. Agata di Cardeto (at 1770), S. Stefano
d’Aspromonte (at XVIII sec.), Scilla (£1749),

Diocesi di Rossano-Cariati: Caloveto (f1881), Cariati (f1900), Cird (f1615): chiesa di 5. Ma-
ria (f1902), chiesa di S. Anna (f1912), Rossano (at XIX sec.);

Diocesi di S Marco Argentano: Aieta (a 1608, gia diocesi di Cassano); Belvedere Marittimo (f :
1634), Bonifati (f 1643), loggi (f1954), Mongrassano (f 1654), Mottafollone (f 1787), S. Sonato Ni-
nea (@ 1792), S. Marco A. (ra 1752), S. Sosti (f1897), Scalea (a 1604, r 1883, gia diocesi di Cassano)

16E. BoaGa, Le Confraternite... cit. p. 73 (cfr.: E. BoaGa, /I titolo Equizio e la Basilica di S.
Martino ai Monti, Roma, 1988, p. 23); Archivio Segreto Vaticano, Visite Apostoliche (documento
non numerato e non datato collocato nella Miscellanea 552-572 di atti databili dal 1828 al 1898.
Ringrazio per la segnalazione la s.ra Federica Santoni).

17E, BoAGA, Le Confraternite... cit. p. 73.

8], Sagcl, Santa Maria del Monte Carmelo, in Santi del Carmelo, a cura di L. Saggi, Roma,
1972, pp. 109-135; 1DEm, Santa Maria del Monie Carmelo, Roma, 1986, (cfr. anche per specifici ri-
mandi alla specifica letteratura carmelitana N. GEAGEA, Maria madre e decoro del Carmelo. La pietd
Mariana dei Carmelitani durante i primi tre secoli della loro storia, Roma, 1988, pp. 520-592).

¥Manca a tutt'oggi una trattazione completa sull'argomento, si consultino B. BorcHER, L Tm-
maculée dans l'iconographie du Carmel, in “Carmelus”, 2 (1955), pp. 85-131; C. EDMOND, L#cono-
graphbie carmélitaine dans les ancien Pays-Bas meridionaux, Bruxelles, 1961; M. A. PavONE, La
diffusione del solimenismo nella Costiera Amalfitana, in La Costa di Amalfi nel secolo XVII (Atti
del convegno: 6-8 dic. 1985), Amalfi, 1988, pp. 1017-1046; E. Boaca, La “Bruna’ e il Carmine
maggiore di Napoli, Napoli, 1988, pp. 15-16.
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ziare, ad un pil attento esame delle fonti, che queste ‘figure simboliche si collega-
no ad un pensiero, centrale e costante presso 'Ordine, di Maria quale Theotokos,
cui fanno riscontro come corollari che si concatenano, pit che classificarsi e defi-
nirsi cronologicamente ®. E ¢id, come del resto sono propensi a credere alcuni
studiosi, potrebbe trovare ulteriore conforto sia nella denominazione dell’Ordine,
almeno a partire dal XIII sec. (Ordine dei frati della Beatissima Madre di Dio Ma-
ria del Monte Carmelo), e che forse dipende dalla dedica del primo oratorio?, sia,
sul versante strettamente iconografico, nella supposizione che le prime immagini
venerate dai Carmelitani erano appunto delle icone della ‘Madre di Dio, e forse
nella stessa variante di quelle che si indicano come trasportate da loro durante la
trasmigrazione dalla Palestina in occidente %,

Benché non sia questa la sede specifica per entrare nel vivo di questi argo-
menti — ricordando che fra tutti i temi iconologici quello che & stato maggiormente
trattato ed approfondito in sede critica & I'Jmmacolata/Vergine dell’Apocalisse® -
ritengo sia necessario effertuare dei riferimenti ad alcune di queste iconografie. Ci-
terd, per i rimandi che in seguito potranno effettuarsi, la bella icona oggi custodita
nel Museo Macarios I a Nicosia (Cipro) e risalente con probabilitd ai primi anni
del XIV sec., al massimo agli ultimi del XIII, che & possibile porre in rapporto alla
‘figura di Maria Patrona, poiché la Vergine con Bambino in trono accoglie sotto
il manto alcuni frati carmelitani, protezione che & pure evidenziata nei quadretti
laterali, dove sono dipinte delle ‘stori¢’ di interventi miracolosi in loro favore #.

E poi & d'obbligo il riferimento alla tavola dipinta da Tommaso de Vigilia, nel-
J'ultimo decennio del XV sec. (a. 1492?), per la chiesa carmelitana di Corleone (Pa-
lermo)®. E un quadro tanto semplice nell'impaginazione compositiva — richiama

W1, SacGl, Santa Maria... cit. (1986) p. 40 (cfr.: N. GEAGEA, op. cil. pp. 527-533).

2IN. GEAGEA, 0p. Cil. pp. 527-529, 584-564.

21 SacGl, Santa Maria... cit. (1986) pp. 12-15; N. GEAGEa, op. cil. pp. 555-564: se licona ci-
priota citata da questo studioso (p. 564 n 24) & la stessa di quella recentemente pubblicata da R.
PaLazz, Sotto il manto della Madre. Antiche testimonianze carmelitane a Cipro, in “La Madonna
del Carmine”, 43 (1989), 7-8, pp. 24-29 (24-27): e studiata pure da A. PAPAGEORGIOU, Jcones de Cy-
pre, Geneve 1969, p. 34, si deve precisare che essa non & “eseguila sul tipo della Madonna Odi-
gitria”, come egli ritiene, bensi su quello della Madonna Regina o Kyriolissa (avverto che non
mi & stato possibile verificare le citazioni bibliografiche fornite dallo studioso: “Carmel” (1979),
p. 322; Ch. WaLTER, Icnes, Geneve, 1976). Per le icone venerate dai Carmelitani si rimanda a G. B.
LEZANA, Maria Patrona, seu patrocinio in sibi devotos, specialiler in carmelitici ordinis fratres et
sodales, qui sub scapularis sacri vexillo ipsi deserviat, Roma, 1648. Fra queste immagini, per quel-
le che si ritengono giunte direttamente dalla Palestina, si vedano ancora P.T. QUAGLIARELLA, 1Y
Carmine Maggiore di Napoli, Taranto, 1923, pp. 48-52; C. CATENA, Traspontina. Guida storica ed
artistica, Roma, 1954, p. 51; V. HOPPENBROWERS, Devotic Mariana in Ordine fratrum B. M. V. de
Monte Carmelo a medio saeculo XVI usque ad fine saeculi XIX, ROMA, 1960, p. 286.

2], M. Timmers, L'iconographie de I'ITmmacuiée Conception, in “Carmelus”, 1 (1954), pp. 278-
289; B. BORCHERT, op. cil. pp. 85-131.

2R, PaLAZZI, Op. cit. pp. 24-27 (cfr.: Elenco delle immagini a cura di R. Palazzi in ]. SmeT, op.
cit. 1, Roma, 1989, didascalia n. 4).

BM. C. D1 Natate, Tommaso de Vigilia, in “Quaderni dell’Archivio Fotografico Regionale
dell’Arte Siciliana”, 4 (1974), pp. 23-24, 32-33; 5 (1975-1977), pp. 39-40.

Per la diffusione della particolare iconografia in ambiente siciliano si veda V. ABBATE, Kevi-
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ancora lo schema delle icone agiografiche — quanto complesso nella sua lettura
iconologica. Particolarissima, infatti, & la rappresentazione della Madonna che
esprime in un’unica immagine i ‘temi iconografici delllmmacolata, pit specifica-
mente della Vergine dell’Apocalisse (Ap. 12, 1) che di quello ne & parte importan-
te?6, della ostentatio uberum, che dall’originario segno di intercessione passo, rive-
stendosi anche dell'iconografia della lactatio Mariae, a quello contraddistintivo
della Madonna delle Grazie*, e poi ancora quello piu specifico della Madonna
del Monte Carmelo, per l'iscrizione posta in alto, e per essere venerata da quattro
santi dell’'Ordine. Il dipinto, inoltre, pud essere indicato come un esempio di quel-
la concatenazione delle ‘figure simboliche prima accennata e che ¢ illustrata ap-
punto dall'immagine della Madonna (Virgo Purissima), dalle ‘storie’ elencate a de-
stra ed a sinistra che raffigurano, rispettivamente, episodi relativi alla protezione
della Vergine sull'Ordine (Maria Pairona) ed agli effetti della vestizione carmelita-
na, cioe la liberazione dal Purgatorio delle anime dei religiosi il primo sabato do-
po la morte (Madonna dello Scapolare). L'episodio relativo alla Consegna dello
Scapolare a S. Simone Stock, raffigurata nel pannello centrale, ha qui la pil antica
rappresentazione finora conosciuta **,

sione di Antonello il Panormita, in “Beni Culturali e Ambientali. Sicilia”, III (1982), 1/3, pp- 39-68
(53-54), precisando pero a diversita di quanto lascia intendere lo studioso alla data effettiva
dell’articolo (a. 1796), che il rapporio di prioritd della tela di Palermo attribuita pure a Tommaso
de Vigilia, rispetto alla tavola di Corleone si inverte, essendo questa sicuramente opera dello
stesso pittore (si consulti a riguardo pure C. NicoTra, Il Carmelo palermitano. Tradizione e storid,
Palermo, 1960, pp. 102-110).

E si vorrebbe anche aggiungere per allargate tale diffusione ‘siciliana’ della Madonna del
Carmine anche la tavola della chiesa del Carmine di Catania, dipinta dal Pastura nel 1501, che ne
sottende lo stesso ‘tema’ iconologico (cfr.: C. Nicotra, il Carmelo catanese. Tradizione e storid,
Catania, 1943, pp. 77-83).

265ulla particolare iconografia: E. MALE, L'art religeux de la fin du XVI siécle, du XVII siécle e
du XVIII siécle. Etude sur l'iconographie aprés le Concilie de Trente, Paris, 1932, pp. 28-48, L.
ReAU, Iconographie de l'art crétien, 11, 2, Paris, 1957, pp. 75-83.

Sul ‘tema’ dellTmmacolata nell'iconografia carmelitana il gia citato B. BORCHERT, Op. Cit. pp.
85-131 il quale pure avverte (p. 103) della difficolta di verificare il ruolo che ebbe I'Ordine Car-
melitano nellz diffusione della specifica iconografia, pur se esso € testimoniabile nella letieratura
carmelitana gid dal XVI sec. (cfr.: N. GEaGEa, op. cit. pp. 582-584), e nelle immagini particolari,
addirittura dal secolo precedente.

Y Un’interessante disamina del passaggio accennato & in P. ScaraMELLa, Le Madonne del Pur-
gatorio. Iconografia e religione in Campania ira ringscimenio e contro riforma, Genova, 1991,
pp. 25-100 il quale, perd, pur analizzando (pp. 118-119) il problema della presenza in alcune
Madonne del Purgatorio degli attributi relativi alla ‘Vergine dell’Apocalisseé, non accenna né alla
ravola di Corleone. né tantomeno all'apporto, possibile e probabile, dei Carmelitani (cfr.: B. Bor-
CHERT, 0p. cit. pp. 85-31).

Voglio precisare che sul dipinto di Tommaso de Vigilia, a diversitd di quello attribuito ad
Antonello Crescenzio (cfr.: V. ABBATE, op. cil. p. 54) che ne dipende, non appare la ‘fraiettoria
del latté, pur ipotizzabile per il fatto stesso che le anime del ‘quadretto’ del Purgatorio si rivolgo-
no ad essa, ma nel caso di Corleone ci si potrebbe trovare di fronte ad una perdita causata da
manomissioni o dal tempo stesso. La stessa relazione seno di Maria/Anime purganti appare an-
che sul dipinto del Pastura nel Carmine catanese (cfr.: quanto a nota n 25).

BElenco delle immagini ...cét. didascalia n. 13.
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Quest'ultima ‘figura simbolica/tema iconologico, per la cronologia cui in ge-
nere € attribuito (dal XVI sec. in poi) e perché ¢ all'origine della specifica pratica
adottata dalle confraternite, & quella che dovrebbe interessare particolarmente
'ambito che si indaga, ma sarebbe semplicistico ritenere che questa ‘figura' corri-
sponda alla sola scena della Consegna dello Scapolare a S. Simone, infatti la reale
significanza di essa trascende I'episodio in sé — che pur la giustifica — per manife-
stare la profonda riverenza dell’Ordine per i benefici, spirituali e non, ricevuti dal-
la Vergine?. Se non che, esaminando le immagini cultuali delle piG antiche con-
fraternite calabresi — almeno quelle pervenute — ci si accorge che esse non tratta-
no, iconograficamente s’intende, questo tema. Infatti, a diversitd delle altre confra-
ternite, come quella del Rosario particolarmente, che preferivano come immagine
cultuale quella che non solo giustificasse 'origine della propria devozione, ma ad-
dirittura quella della stessa associazione — la “scena della consegna” per intender-
ci®® — nelle prime confraternite del Carmine l'effige venerata € I'immagine della
Madonna con Bambino, specifica per quanto si voglia, che solo successivamente
sard qualificata da attributi iconografici — scapolare, abitino e anime purganti — che
ricordino questo pio lascito da parte della Beata Vergine.

L'immagine alla quale mi riferisco € quella che riproduce l'icona venerata al
Carmine Maggiore di Napoli € conosciuta come La Bruna, ed & presente nelle
confraternite calabresi di Aieta (Cosenza), Bagnara (Reggio C.), Guardavalle (Ca-
tanzaro), Morano Calabro, fors’anche in quelle di Scalea (Cosenza) e Taverna (Ca-
tanzaro). Ed ancora, in base alla sua presenza in immagini di piG tarda datazione,
presenti perd in confraternite di antica istituzione, come in quella di Catanzaro per
esempio, si pud supporre molto pil diffusa di quanto oggi testimoniato.

L'icona napoletana raffigura la Madonna con Bambino in una di quelle varianti
della “Vergine affettuosa”, nella quale, oltre alla contraddistintiva caratteristica del-
le guance accostate, particolare € la posizione del Figlio che con la mano destra
accarezza, stringendolo, il mento della Madre e con la sinistra le si aggrappa al
maphorion. Lo slancio del gesto & sottolineato dalle sue gambe che sono quasi ac-
cavallate sul braccio destro della Vergine: infatti, mentre quella sinistra le si poggia
sopra, quella destra si allunga verso il basso?".

L. SaGal, op. cit. pp. 40-49 (cfr.: N. GEAGEA, op. cit. pp. 614-645).

XC. GELao, Aspetti dell’iconografia rosariana in Puglia tra il XVI e la prima metd del XVII se-
colo, in AAVV., Le Confraternite pugliesi in etd moderna, a cura di L. Bertoldi Lenoci (Atti del Se-
minario internazionale di studi: 28/30 apr. 1988), Fasano, 1988, pp. 527-365.

31Per la bibliografia riguardante l'icona napoletana si veda la successiva n. 32, voglio qui ri-
cordare brevemente che il ‘tema’ della Vergine affettuosa sembrerebbe precipuo delle prime im-
magini della Madonna del Carmine. Esso, d'altronde é riconoscibile anche in altre immagini,
sempre carmelitane, che a prima vista sembrerebbero fuoriuscire dalla indicata iconografia, quale
appunto la scultura, attribuibile a Nino Pisano, della chiesa dell’Annunziata di Trapani, la cui dif-
fusione costituisce un paragrafo a sé delliconografia della Vergine Carmelitana: dovuta certo a
cause ancora da studiare, come possibili legami con quella citta, oppure rapporti di devozione
fra le famiglie del Regno (cfr.: A, FRancoMTa, La “Madonna di Trapani” y su expansion en Italia y
Espana, in Arte in Sicilia (1302-1458), a cura di G. Bellafiore, Palermo, 1986, pp. 61-83).
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Questa immagine nella pietas locale, che & anche attribuita a S. Lucia, si ritiene
giungesse a Napoli dalla Palestina a seguito dei Carmelitani, sul finire del XIII sec.,
durante la loro diaspora in occidente. In questa cittd, comunque si siano svolti i
fatti e qualunque sia la datazione che si voglia dare all'attuale immagine, l'icona &
attestabile da antiche date, come & stato dimostrato in base ad una bolla di papa
Sisto IV (a. 1457). Dallo stesso documento, inoltre, & possibile rilevare la diffusio-
ne raggiunta a quella data dal culto alla Vergine Bruna, devozione che, successi-
vamente, si incrementd a seguito di alcuni eventi prodigiosi verificatisi nell’anno
1500: sia durante il pellegrinaggio a Roma (7-25 aprile), condotto dalla Confrater-
nita dei cuoiai per beneficiare delle indulgenze di quell’Anno Santo, sia nel radu-
no dei malati (24 giugno) tenutosi a Napoli per volere di Federico II d’Aragona. E
I'essere stato questo incontro indetto un mercoledi, spiega I'origine della dedica di
questo giomno alla pratica devozionale della Madonna del Carmine ®. Dopo questi
miracoli, la propagazione della devozione a La Bruna non investi il solo ambito
della religiositd popolare, ma anche quello degli stessi Carmelitani, tanto da giun-
gere all'istiuzione all'interno dell’Ordine di un culto specifico che motivo 'erezio-
ne di altari in tutte le loro chiese: cid avvenne dopo il 1525, quando appunto il
convento di Napoli fu riconosciuto come il principale dTtalia %,

In Calabria, perd, scarseggiano per le etd precedenti il Concilio di Trento non
solo immagini della Madonna del Carmine napoletana — queste in fondo sono ipo-
tizzabili proprio in base a quanto finora deto — ma addirittura collegabili ad un
culto carmelitano, mariano o non che sia; nemmeno per il 400, quando sicura-
mente erano attivi conventi dell’'Ordine. La stessa Galaktotrophotisa di Tropea,
che 1a tradizione ritiene sia I’antica Madonna del Carmine di quell'oratorio, confra-
ternale, quando ancora era sede conventuale, non mi sembra ascrivibile al XV
sec., come pit volte ritenuto, ma piuttosto al XVI ed anche inoltrato, debitrice
com’e a quella cultura comunemente designata “venefo-cretese” e finanche al tipo
della Madre di Consolazione . Quindi, pur se la tradizione risultasse veritiera,
licona documenterebbe solo l'esistenza, presso i Carmelitani di quella cittadina, di
un culto mariano che ha tangenze con quello della Madonna delle Grazie e, come
si & gid riscontrato, non del tutto avulso dalle chiese carmelitane .

32p T. QUAGLIARELLA, Op. Cil. pp. 488-52 (V. HOPPENBROWERS, Op. Cil. P. 286; E. BoaGa, La
“Bruna’... cit. pp. 3-17).

33E. BoaGa, La “Bruna’... cit. p. 7 (cfr.; V. HOPPENBROWERS, op. Cil. pp. 285-288).

3 Inventario degli oggetti d'arte d’ltalia. Il. Calabria, a cura di A. Frangipane, Roma, 1933,
p. 107; E. BariLlARO, Calabria. Guida artistica e archeologica, Cosenza, 1972, p. 101; G. LEONE,
Icone della “Theotokos” in Calabria. Appunti per un catalogo, in Il Concilio ecumenico Niceno Il
e l'iconografia mariana in Calabria (Auti del convegno di studio: Catanzaro 1987) a cura di M.
Squillace, Catanzaro, 1990, pp. 103-142 (123-124).

350ltre a quanto gia evidenziato alle note 25 e 27, voglio ricordare che, nelle chiese conven-
tuali carmelitane, un'immagine specifica della Madonna delle Grazie era quasi sempre presente,
sebbene su altari minori: cfr. fra gli esempi pit noti un dipinto di Cola dell'Amatrice a Chieti
(cfr.: P. SCARAMELLA, 0p. cit. p. 124, 226-227), ed un altro aturibuito a Giovan Vincenzo Forli a Na-
poli (cfr. P. LEONE DE CasTRIS, Pittura del Cinguecento d Napoli. 15 73-1606 l'ultima maniera, Na-
poli, 1991, p. 232). In Calabria la stessa particolaritd & attestabile nel convento carmelitano di Co-
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L'unico esempio che, essendo databile al 1550, si pud ancorare con sicurezza
a questa diffusione strettamente conventuale della Madonna Bruna, & l'affresco
della lunetta del portale maggiore della chiesa carmelitana di Corigliano Calabro .
Ancora si potrebbe indicare la tavola dipinta, attualmente venerata nell'oratorio
della Confraternita del Carmine di Bagnara, mentre quella oggi custodita nell’Arci-
vescovado di Cosenza, per la sua datazione che si colloca negli ultimi anni del
'500 se non gid nella prima meta del 6007, esula, se non dall'ambito di questa
specifica propagazione, dagli anni cui si fa riferimento.

Il dipinto di Bagnara, per motivi stilistici pia che iconografici (ma la corona
retta dagli angeli che si riscontra su questi dipinti, calabresi e non, potrebbe essere
una prova che essi furono eseguiti dopo 'applicazione delle prime mante argen-
tee sull'icona napoletana, avvenute dopo il 1501?3%), & databile attorno alla meta
del ’500, per cui anticipa di quasi un secolo la fondazione del sodalizio cittadino
che, per documentazione certa, risale al 1687%. Quindi, sempre che il dipinto non
sia pervenuto in Calabria in questa occasione, si dovra ipotizzare il suo passaggio
al culto confratermale come dono di qualche nobile ascritto, ovvero da un conven-
to carmelitano della zona, oppure, come ritengono le fonti locali — in una ipotesi
che collima con la datazione dell’'opera — sia giunto a Bagnara a seguito delle pre-
dicazioni carmelitane nella prima meta del XVI sec.

Questa immagine € similissima quasi in tutto all'icona napoletana, tranne lievi
particolari stilistici ed iconografici, quali la resa ‘metallica’ del panno che avvolge
il Bambino e la posizione della sua mano sul mento della Madre, che qui ha il
dorso verso 'esterno al contrario di quanto oggi € riscontrabile sull’altra; bisogna
rilevare, perd, che per lo stato lacunoso del dipinto di Napoli non € possibile ve-
rificare la posizione originaria, oggi reintegrata in base alle manipolazioni che
aveva ricevuto. Oltre a cid, comunque, la forte somiglianza, che & possibile verifi-
care punto per punto anche su altre simili immagini, fa supporre che a Napolj,
durante la I metd del '500 — e sicuramente sia prima che dopo — venissero pro-
dotte ‘copie’ della miracolosa icona del Carmine, anche a grandezza reale, dato
che le dimensioni della tavola di Bagnara sono simili a quelle dell'opera napole-

senza (cfr. C. MmNicucal, Cosenza sacra, Cosenza, 1933, p. 177), mentre singolare ¢ il caso della
Chiesa Matrice di Spezzano Piccolo (Cosenza), attribuibile a Daniele Russo (cfr.: ltinerari per la
Calabria a cura di M. P. Di Dario Guida, Roma, 1983, p. 268), nel quale il ‘tema’ della Bruna &
originalmente fuso a quello della Madonna delle Grazie con Purgatorio.

%G. LEONE, La facciata del Carmine, in "1l Serratore”, IV (1991), 19, pp. 36-39 (38).

¥ Inventario... cit. pp. 121-122; E. BARILLARQ, op. cit. p. 112.

3E. BoaGa, La “Bruna’... cit. pp. 15-17.

Non é da escludere che il motivo iconografico degli angeli che reggono la corona dipenda
dalla sua presenza sull'edicola marmorea della cappella della Bruna, forse opera, almeno nella
parte che interessa, di Bartolomé Ordonez e Diego Siloé (cfr.: R. Pang, Il Rinascimento nell Halia
Meridionale, 11, Milano, 1977, pp. 119-127).

¥ La Confraternita del Carmine attraverso i documenti d archivio, catalogo della mostra (Ba-
gnara C. 1991) a cura di G. CuratoLa, F. VALENzISE, E. BAriLA, Reggio C. 1991 (cfr: i saggi di R. Ma-
LASPINA in Segni figurativi del cuito Eucaristico e Mariano nell'Archidiocesi di Reggio Culabria -
Bova, Roma, 1988, pp. 75-83, 137-144).
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tana, ed in questo tenendo debito conto delle manomissioni che tut’é due hanno
avuto nel tempo .

Il passaggio di siffatta immagine dalla particolare devozione napoletana a
quella pia generale delle confraternite, che si & prospettato nel caso di Bagnara,
potrebbe in parte essere giustificato appunto da questa sua estesissima diffusione,
specialmente da quella operata dall'Ordine stesso. Ed anche, a mio avviso, non
dovrebbe essere esclusa la circostanza che quando la Confraternita del Carmine di
S. Martino ai Monti di Roma venne dichiarata sede primaria (a. 1604) delle associa-
zioni simili, che ad essa dovevano pure aggregarsi, in questa chiesa si venerasse
una ‘copia’ della Madonna napoletana. Avverto perd che quanto rilevaio ¢ da in-
tendere soltanto, e pi( correttamente, come la legittimazione di questa immagine
nel culto confraternale, non tanto come una sua diversa diffusione, quando poi
questa sard propugnata dalle confraternite, il fenomeno sard ben riconoscibile. In-
fatti, posso senz'altro affermare che, prima di questi avvenimenti La Bruna era ve-
nerata in ambito confraternale calabrese, sebbene non ancora omologato alle Con-
fraternite ‘carmelitane’, cosi come pud essere testimoniato dal dipinto, datato 1594,
esistente presso il gid citato oratorio di Morano. Oltretutto questo dipinto, che di
recente & stato attribuito a Pedro Torres !, & datato esattamente un anno prima di
quello che si venerava nella confraternita romana che, ritenuto opera di Gerolamo
Massei, & in genere assegnato al 1595%.

WE. BoaGa, La “Bruna’... cil. pp. 15-17.

Nel corso del 500 é possibile rilevare nel Meridione italiano, un filone iconografico facente
capo all'immagine del Carmine napoletano, ben distinto dalla produzione diffusione di icone (G.
LEONE, Jcone... cit. p- 127), anche se a volte in essa si inserisce per l'uso di quella specifica tecni-
ca e l'atribuzione a pittori “greci™. E tale iconografia, come & stato evidenziato, nel 500 cosi co-
me anche dopo, “combina il tipo della Madonna Glikophilousa con quello della Regina Angelo-
rum® la si potra riconoscere utilizzata, indipendentemente dal culto carmelitano, anche in altre
immagini cultuali quali a Bitonto (Bari), Barletta (Bari), una Madonna di Costantinopoli, Lucera
(Foggia), cfr. Icone di Puglia e Basilicata dal Medioevo al Settecento, catalogo della mostra (Bari
1988) a cura di P. Bellli D’Elia, Milano, 1988, pp. 130-131, 143-144. 152) ed a Zagarise (Catanza-
ro) in una Madonna delle Grazie.

Per i periodi successivi, € per la diffusione dell'immagine napoletana fuori dal Meridione ita-
liano, sard decisivo I'apporto dell’Ordine stesso (cfr.: V. HOPPENBROWERS, Op. cit. pp. 285-288; L.
SaGel, Espressioni principali di pietd popolare mariana e carmelitana, in La dimensione... cit. 1,
pp. 79-87 (82)). Sempre a questo proposito, € per queste date, & da notare che l'immagine della
Bruna appare su molti dei sigilli delle relazioni del 1650 custodite presso ’Archivio Segréto Vati-
cano, Sacra Congregatio Status Regularium, Relationes, 12, 13. Cid testimonierebbe, direttamen-
te, un diverso e possibile tramite di diffusione.

Ancora & ben da definire il fenomeno della circolazione di questa specifica immagine nelle
eta piG propriamente medioevali, e nelle quali troverebbe collocazione I'icona di Napoli se veri-
tiera risulta la sua datazione antica, e forsanche quella di Bitonto. Recentemente per questo tipo
iconografico & stata proposta la dipendenza da un‘immagine di Cambrai (M. S. FriNTa riportato
da P. Bewu D'Eua, La pittura di icone in Puglia e Basilicata, in La legittimita del culto delle icone,
Atti del convegno (Bari 1987), Bari, 1988, pp. 267-295 (293)).

41p. LEoNE DE CASTRIS, Op. Cit. p. 94.

12E. Boaca, X titolo... cit. p. 23
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La tela calabrese — e non voglio qui arzigogolare su presunte e possibili di-
pendenze stilistiche tra questa immagine de La Bruna e quella romana, che inve-
stirebbe ambiti di pid specifica ricerca artistica, dato che & da escludere come ho
detto la dipendenza tramite le confraternite — & impaginata secondo lo schema ti-
pico delle pale d’altare della Controriforma: raffigura, in alto, la Madonna con
Bambino, circondata da nuvole ¢ da angeli che I'incoronano, ed in basso, S. Fran-
cesco di Pacla e S. Lucia, in atto di venerarla. Nel caso particolare la presenza di
questi due Santi € da collegare a culti locali, e cio potrebbe del resto confermare
non solo che il sodalizio a quelle date non era aggregato all'Ordine Carmelitano,
ma addirittura che la sua stessa istituzione ne sia indipendente. La data tarda del-
I'aggregazione non dovrebbe destare meraviglia, dato che mancano casi in cui es-
sa avvenne con ritardo.

Liscrizione, dalla quale si ricava la data, informa pure che la pittura, curata dal
sacerdote Francesco Pirrone — rettore — fu eseguita a spese dello xenodochio, cioe
dell’ospedale al quale come ho gia ricordato apparteneva la Cappella, e non biso-
gna dimenticare, a riguardo, che Morano sorge sull'antica zia Popilia, la cui conti-
nuita d'uso per il transito in Calabria ha trasceso la stessa eta moderna.

Leffigie della Madonna Bruna & anche sulla tavola della chiesa di S. Maria
della Visitazione ad Aieta, opera atiribuita a Fabrizio Santafede e databile ai primi
anni del '6004, molto vicino quindi alla data di aggregazione (a. 1608) della Con-
fraternita di quella cittadina.

Allo stato attuale delle ricerche, il dipinto & la piG antica testimonianza che si
riscontra in Calabria di quella unione iconografica della devozione verso La Bruna
con quella rivolta alle anime purganti, e ¢id avvenne naturalmente tramite le prati-
che devozionali proprie allo Scapolare del Carmine, diffuse dall'Ordine e propa-
gandate, appunto, dalle specifiche confraternite. In quest'opera, perd, cosi come
in tutte quelle piG antiche e similmente databili, la particolare devozione non ha
richiami espliciti a tale consegna da parte della Vergine. in quanto né Ella regge
fra le mani lo scapolare, né tantomeno sono presenti i canonici abitini, appesi al
collo delle anime. Diversamente, invece, quanto € raffigurato sulla tela della Con-
fraternita di Guardavalle, in cui la rappresentazione del Purgatorio & associata alla
scena della Consegna dello scapolare a S. Simone Stock, pur se relegata nello sfon-
do tra la figura di questi e quella di altro Santo Carmelitano (S. Elia Profeta?). 1l
sodalizio di questa cittadina venne fondato agli inizi del ‘600, e proprio per la pre-
senza di questi due Santi Carmelitani, credo sia da ipotizzare una sua dipendenza
dalle predicazioni dell'Ordine .

4G, PreviTaul, La pittiira del Cinquecento a Napoli e nel Vicereame, Torino, 1978, p. 156; Iti-
nerari... cit. p. 266; P, LEONE DE CASTRIS, op. cit. p. 262.

41, CaALABRETTA, La chiesa del Carmine in Guardavalle nel terzo centenario di fondazione,
Davoli M., 1986, pp. 13-18.

La chiesa di questa confraternita meriterebbe una analisi a sé che ne riveli il ruolo nella dif-
fusione della specifica pratica nell'antica diocesi di Squillace, ed approfondisca i motivi della pre-
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L'annessione iconografica del Purgatoric alla Bruna — pia generalmente alla
Madonna del Carmine — comunque non avvenne in modo lineare, come sarebbe
facile pensare in base alla “bolla sabatina’, ma pervenne attraverso la sua utilizza-
zione, tra '400 e 500, in quella particolarissima della Madonna delle Grazie con
Purgatorio®, La determinazione al culto mariano carmelitano — al quale pure &
accostato in quelle antiche date, come & testimoniato dal gia citato dipinto di Cor-
leone ed anche da quello della chiesa carmelitana di Catania eseguito dal Pastura
nel 1501 - invece, avvenne durante il Concilio di Trento, e trova la sua sanzione
nel decreto del 1613 di Paolo V, dove pur si dettano i canoni per la sua corretta
raffigurazione . Qui la Vergine non scende direttamente nel Purgatorio, come il-
lustrato nella citata iconografia della Madonna delle Grazie, ma per la sua inter-
cessione le anime ne vengono tratte da angeli. Questi dettami iconografici, del re-
sto, sono in linea con le contemporanee interpretazioni della “bolla sabating’, e
mi sembra che rispecchino, a pit di un secolo di distanza, la rappresentazione
della Liberazione delle anime dipinta sulla tavola di Corleone. Da cid, con molta
cautela, ritengo sia possibile che nelle raffigurazioni in cui il Purgatorio & associato
ad immagini della Madonna si possa riconoscere, accanto a quella iconografia
“popolare” della Madonna delle Grazie, anche la presenza di un filone “teologico”
— carmelitano forse — che sta alla base di quanto decretato nel 1613,

Nel dipinto di Aieta la Madonna sovrasta il Purgatorio, € la presenza di nuvo-
le, che in genere compone una sorta di gloria, pid che un richiamo alla nubecula
parva di Elia, ne sottolinea la distanza: qui le anime, immerse in un lago dove so-
lo piccole fiammelle ne cingono i fianchi, sono raffigurate in arto di supplicarla, e
vengono liberate appunto da un angelo. Tale raffigurazione, con maggiore conno-
tazione del fuoco purificatore, e naturalmente senza lo specifico riferimento a La
Bruma, passeri poi, tra 600 e °700, alle immagini relative alla Madonna del Suffra-
gio , che costituiranno una iconografia ben definita *7.

Ritornando al discorso specifico sulle Confratemite del Carmine, voglio far no-
tare che nel gia ricordato dipinto di Guardavalle — da datare sempre nello svolgere
della cosiddetta pirtura controriformata, sebbene in anni piG protratti rispetto a
quello di Aieta — gli effetti della devozione allo Scapolare non si riducono alla sola
liberazione dalle pene del Purgatorio, ma sono posti in relazione anche ad eventi
miracolistici nell'immanenza terrena. Cosi infatti pud spiegarsi la presenza di pic-
cole tele, raffiguranti Miracoli della Madovna del Carmine, che un tempo contor-
navano il quadro quando esso era sull’altare, prima della sostituzione con una sia-
tua vestita che costituisce l'attuale simulacro della confraternita. I Miracoli qui rap-

senza di numerosi culti minori. Interessante, poi, & notare che nelia cupola - affrescata sul finire
del "600 da Tommaso Rosa da Squillace — al ‘téma’ centrale dell Incoronazione di Maria & asso-
ciato una sorta di ‘Trionfo delio Scapolare .

P SCARAMELLA. OP. Gif.
i1, Sacel, La “Bolla Sabatina”... cit. pp. 40-42 (cfr.: P. SCARAMELLA, 0p: cit. p. 214).
i7G. Ferrl PIccatuGa - G. SIGNOROTTO, L'immagine del Suffragio, in “Storia dell'Arte”, 49

(1983), pp. 235-248.
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presentati si riferiscono al soccorso ricevuto dalla Vergine in varie situazioni peri-
colose (cadute nel vuoto, impiccagioni, etc.), ed in alcuni quadretti appaiono pure
i confratelli incappucciati ed in preghiera. Nonostante cio, ritengo che questi epi-
sodi non abbiano nessuna attinenza con fatti realmente accaduti o tantomeno lo-
cali, dato che gli stessi possono riscontrarsi anche su altri quadri analoghi, calabre-
si e non, e quindi & possibile che essi si riferiscano a quei “miracoli” raccontati in
quella sorta di ‘panegirico’ che la religiosita popolare ha intessuto in onore alla
Madonna del Carmine *. Iconograficamente, poi, siffatte composizioni si ricollega-
no si alle icone agiografiche medioevali, ma per queste date (XVII-XVIII secc.)
penso sia pit verosimile che mutassero lo schema da quelle pit usuale della “co-
na’ tipica della Madonna del Rosario®.

1 tipo iconografico della Madonna Bruna & riconoscibile anche in altri dipinti
di committenza confraternale — e non solo in questi tengo a precisare — che perd
lo fondono ad immagini della Vergine a figura intera. La tela di Scalea, opera di
Giovan Bernardo Azzolino®, custodita nella chiesa parrocchiale di S. Nicola in
Plateis, potrebbe per la sua datazione, da collocare a dopo il 1613, essere posta in
relazione al sodalizio scaleoto che risulta attivo nel 1606. La sua collocazione,
perd, che parrebbe essere l'originaria data la presenza di S. Nicola, titolare della
chiesa ospite, non corrisponde a quella attuale della confraternita la quale, dopo il
rinnovo del 1885, & in apposita cappella nella chiesa di S, Maria d’Episcopio. No-
nostante questa discrepanza — e non € detto che I'associazione non abbia avuto a
S. Nicola la sede primigenia — il dipinto informa sulla notorieta raggiunta dal tipo
specifico e della sua cristallizzazione nelle immagini culwali della Madonna del
Carmine. E seppur escludendo la sua probabile e possibile commissione in ambito
confraternale, si pud sempre ipotizzare che ne sia in qualche modo collegabile,
dato che i due abitini sventolati dagli angeli potrebbero essere un'allusione
dell'appartenenza alla Confraternita dei due fanciulli rappresentati in primo piano,
e accompagnati ai due Santi — S. Nicola da Bari e S. Carlo Borromeo - forse loro
protettori®'.

Per molti versi analogo é il caso del dipinto raffigurante la Madonna del Car-
mine fra S. Michele Arcangelo e S. Simone Stock, custodito nella chiesa di S. Maria
Maggiore a Taverna *?, benché qui la sua pertinenza alla Confraternita locale sia
pit facilmente sostenibile per esserne I'oratorio attiguo. Anche per questo quadro,
dipinto nel 1605 da Giovanni Balducci, sono valide in linea generale le indicazioni
iconografiche rilevate per i dipinti finora esaminati: la presenza di S. Simone fa

#Sulla presenza di questi panegirici nella religiosita popolare si veda P. SCARAMELLA, Op. CiL.

pp. 195 ss.
9 G. GELAO, 0p. Cil. :
U fnventario... cit. p. 246; Itinerari.., cil. p. 206; P. LEONE DE CASTRIS, Piftura... cit. p. 319.

5iSulla presenza del culto carmelitano a Scalea si veda quanto riportato in A. C. LEOpaRDL, 0p.
cit. pp. 41, 47.

52 mwentario... cit. p.99; Arte in Calabria. Ritrovamenti, restauri, recuperi, catalogo della
mostra (Cosenza: 1975) a cura di M. P. Di Dario Guida, Cava dei Tirreni 1978, pp. 161-163; ltine-
rari... cil. p. 252; G. VALENTINO, [tinerari d arte, Catanzaro, 1990, p. 52.
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ipotizzare la fondazione del sodalizio in stretta attinenza con I"attivita carmelitana,
mentre quella di S. Michele, qualunque sia la sua presenza nel culto locale e persi-
no nella stessa chiesa, potrebbe essere intesa come un simbolo del Purgatorio, co-
munque un‘allusione alla particolare protezione della Vergine nel momento del
trapasso — ed infatti l'anima ‘Jeggera’ si rivolge a Lei con le mani giunte — essendo
I'Arcangelo preposto alla psychdstasis, alla guida delle anime, alla loro difesa =,

Gli angeli che incoronano la Vergine reggono, nell'altra mano, uno un giglio,
Ialtro una palma: evidente allegoria dell'Ordine Carmelitano, essendo attributi ico-
nografici, rispettivamente, dei Santi Angelo ed Alberto, e che spesso si riscontrano
anche sugli specifici vessilli. Questa particolaritad iconografica, in Calabria, ed allo
stato attuale dell'indagine, & presente solo su questo dipinto, e sempre a Taverna,
sulla pala eseguita da Mattia Preti a distanza di quasi cinquantanni H,

Tutto quanto finora detto, e sempre ritenendo esatta la supposizione che il
quadro, ed anche il bell'altare ligneo, siano appartenuti alla Confraternita e non al-
la chiesa di S. Maria, induce ad ipotizzare la fondazione del sodalizio in anni mol-
to prossimi alla data della tela — sempre nel primo decennio del '600 — e conside-
rarla nello stretto ambito dell’Ordine Carmelitano; circostanza che potrebbe pure
chiarire la specifica commissione al Balducci, dato che in quegli anni risulterebbe

attivo proprio al Carmine Maggiore di Napoli®.

Lidentificazione iconografica Madonna del Carmine/La Bruna, che finora ho
descritto nelle due possibili varianti, continuerd ad essere attestata nella commit-
tenza confraternale anche nelle etd successive, quando non sard priva di riferi-
menti anche alla sua variante romana, ormai certamente nota attraverso le sue ri-
produzioni sui frontespizi dei Cataloghi delle confraternite. Ed allora sara interes-
sante notare. nell’'uniformita dello stesso modello iconografico, quali immagini si
possano riferire alla Bruna di Napoli o a quella romana. Per il momento devo dire
che non ho riscontrato tra le opere di sicura appartenenza alle confraternite, alme-
no fra quelle da me analizzate, nessun esempio che spinga a fare siffatti discerni-
menti, che, avverto, in ambiente meridionale mi sembrano alquanto pericolosi da-
ta la diretta conoscenza dell'immagine napoletana.

Certamente non tutte le immagini a disposizione per dimostrare questa conti-
nuitd corrispondono perfettamente alla cronologia che si possiede in merito alle
fondazioni o alle aggregazioni delle confraternite calabresi, per alcune, infatti, sara
da accusare una discrepanza di pit di un secolo. I casi, sicuri o ipotizzabili con
buone probabiliti, sono numerosi e giungono fino all’Ottocento, un'etd in cui si
dovri constatare che al tipo iconografico de La Bruna si erano gia sostituiti altri
modelli iconografici della Madonna del Carmine. E fra tutte le nuove diffusioni &

$3G. FERRI PICCALUGA - G. SIGNOROTTO, op. cit. pp. 238, 247.
5iSi veda. per ultimo Mattia Preti in Calabria, 2 cura di A. Ceccarelli, M. Soveria, 1990,

. 44.
SSp. LEONE DE CASTRIS, Pittura... cil., p. 254.
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difficile giustificare questa continuita, almeno che non si debba ipotizzare il rinno-
vo dell'immagine cultuale da parte di antiche confraternite. Cosi come sembra es-
sere avvenuto a Catanzaro, dove la bella tela forse un tempo appartenente all’Ora-
torio del Carmine, dipinta nella prima meta del "700 da autore solimenesco, non &
da escludere ricopi, almeno nell'immagine della Madonna, un dipinto pid antico.
E doveroso ricordare, fra tutte le altre opere che presentano una stretta aderenza
all'immagine napoletana®, la scultura lignea di Mottafollone (Cosenza), datata
1690 e commissionata a scultore che, nella elaborazione del tipo specifico, ben di-
mostra di conoscere la cultura barocca napoletana: infatti, molti sono i confronti
che si possono avanzare con opere napoletane coeve, anche se al momento non
& ancora possibile stabilire una precisa attribuzione. 1l simulacro, cosi come una
tela custodita nella stessa cappella, dipinta dal napoletano Nicola Troisi, che porta
la stessa data e un'identica commissione. non € di stretta committenza confraterna-
le. ma venne richiesto da Domenico Carlo De Petro, sacerdote. Si pud ricondurre,
perd, allo stesso discorso, in quanto & possibile che da questa devozione, per cosi
dire privata, si originasse la confraternita cittadina, testimoniata nel 1784. Fra i
Santi effigiati nel dipinto suddetto spiccano S. Giuseppe e S. Teresa d’Avila, per
cui si pud intuire che la particolare devozione riguardi lo specifico ambito dei Car-
melitani Scalzi.

Nel frattempo si deve far notare che in quasi tutte queste opere — ed anche in
quelle in cui Za Bruna & riprodotta a figura intera> — la Vergine regge fra le mani
I'abitino, particolaritd che raramente si riscontra sulle immagini pid antiche. Que-
sta presenza, la cui origine si deve ricondurre proprio alle confraternite essendone
esclusiva, sottolinea si il mezzo della devozione e della propaganda dell’associa-
sionismo laicale carmelitano, ma nel determinato discorso iconografico, mi sembra
che evidenzi l'affievolirsi di quella identificazione anzidetta Madonna del Carmi-
ne/La Bruna. Non & quindi un caso che. tra la fine del '700 e gli inizi del secolo
seguente, per un pit esplicito richiamo allattributo simbolico specifico, sul gia ¢i-
tato quadro di Bagnara vengano applicati abitini ed anime purganti: lI'immagine
antica, evidentemente, non contraddistingueva pii la Vergine Carmelitana, ma
necessitava di piG chiara — e popolare — connotazione. Interessante 4 questo Ti-
guardo & anche la tela della confraternita di Gagliano (Catanzaro), dipinta da igno-
to pittore calabrese nella Il meta del XVIII sec.. sulla quale & difficilmente spiega-
bile, se non in questo senso, la presenza fra le mani degli angeli di Scapolare, stel-

%Fra le immagini di committenza confraternale che ricalcano lo schema iconografico della
Madonna Bruna, sono da segnalare: Cosenza, chiesa del Carmine (tela, XVII sec.), Vibo V., chie-
sa del Carmine (bassorilievo marmoreo. dat. 1603), Aieta, chiesa di S. Maria della Visitazione
(Campana, dat. 1702); Tropea, chiesa del Carmine (tavola. XVII sec. fine); Scilla, chiesa di §. Giu-
seppe (campana, dat. 1799); Lungro, Cattedrale (tela, XVIII sec.); Sambiase, chiesa del Carmine
(portella di ciborio, XVIII sec. fine); Aprigliano. chiesa di Grupa (tela, XIX sec.); Scilla, chiesa
dello Spirito Santo (tela, XIX sec.); Bonifati, chiesa Matrice (statua, XIX sec.).

S Ricorderd, oltre alla bella scultura della chiesa del Rosario databile sul finire del 500, ed
opera di artista napoletano, la tela custodita nella chiesa del Carmine di Sambiase (XVIII - XIX
sec.): la scultura di lacurso (XVII sec. restaurata nel XIX).
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la virginale e abitino, nonostante questi ultimi due siano ben in evidenza sull'im-
magine della Madonna, del resto ancora fedele all'iconografia napoletana., Sempre
in questo dipinto, fra S. Michele Arcangelo e 5. Elia in abiti carmelitani, & raffigura-
to un altro angelo che versa dell'acqua sulle anime purgant, alle quali mostra pu-
re un abitino, simile a quello che d'altronde portano sul petto. Liconografia
dell'acqua, cosi come quella delle tre anime, in questo caso € ricavata da quella
della Madonna del Soccorso, elaborata tra ‘600 e '700%, perd non mi sembra sba-
gliato ritenere che almeno il ‘tema’ dell’acqua versata sul Purgatorio ~ che a volte
viene spiegata come una sostituzione di quello della lactatio Mariae™, possa ave-
re un'origine carmelitana, legato com’¢ alla figura di Eliseo Profeta, anche questi
ritenuto all'epoca fra i fondatori dell'Ordine ®.

Prima di continuare il discorso sui ‘nuovi’ modelli di Madonna del Carmine
che si diffonderanno nell'ambito confraternale, voglio soffermarmi su di un esem-
pio per il momento unico in Calabria.

Attorno agli anni *60/°70 del Settecento, sul bel soffitto ligneo della Confrater-
nita di Taverna®, venne dipinta un’immagine molto particolare della Madonna del
Carmine, che campeggia in un clipeo, sorretto da angeli, disegnato al cenuwo della
composizione a riquadrature illusionistiche decorate a fiori. La Vergine, seduta su
nuvole, regge il Figlio sulla gamba sinistra e Questi porge I'abitino ad uno dei
confratelli raffigurati sotto I'ampio manto azzurro che Ella, aiutata da un piccolo
angelo. stende su di loro. '

Questa iconografia ricorda chiaramente quella della Madonna della Misericor-
dia, alla quale pure & stara rimandata®, ed offre anche similitudini con quella re-
lativa alla ‘figura simbolica’ di Maria Patrona gia ricordata. La sua origine in am-
bito carmelitano & nella visione della Mater ommninm ricevuta da un frate e che, ri-
cordata negli Exempla di Balduino Leersio (+1483)%, fu largamente riprodoua in
dipinti, ma anche in stampe, come sul frontespizio dello Speculum Carmelitanum
di Daniele della Vergine Maria edito nel 1680%. La presenza di questo soggetto in
questo ambito confraternale, e soprattutto a queste date, credo che possa prescin-
dere da connessioni ¢on i ‘temi’ prima citati, per risolversi, semplicemente, nella
circolazione di stampe, che pud averlo reso noto ai confratelli di Taverna.

SHG. Farel Plccaiuca-G. SIGNOROTTO, op. ¢il., pp. 241-245 (cfr.: P. SCARAMELLA, OP. ¢if. pp: 301 880

9P, SCARAMELLA, 0P, cil. pp. 213-215.

%sull'iconografia di Eliseo si veda Santi del Carmelo... cil. pp. 203-209, ¢ per i su0i legami
con la fondazione dell’Ordine: N. Gracea, op. cit. pp. 61 e passinn. J. SMET, op. cit., 1, pp. 22-23 ¢

.

616, VALENTING, 0p. ¢it. p. 52

6ip, peonizer, La Vierge de Misericorde. Etude d'un théme iconographique, Paris, 1905,
pp. 52-54, 150-193.

63N, GEAGEA, ap. cit. pp. 349-350. _

Giper il frontespizio, si veda DaNIEL A VIRGINE MaRiA, O. Carm., Speculum Carmeliianum; sive
Historia Eliani Ordinis Fratrum Beatissimae Virginis Mariae de Monte Carmelo, Antuerpiae, 1680
(cfr: N. GEAGEA, op..cit. p. 193}
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Un ‘nuovo’ modello di immagine cultuale presente nelle confraternite del Car-
mine calabresi, & identificabile nella raffigurazione della Vergine seduta, su nuvole
o su di un trono, che regge il Bambino sulla gamba — proprio come quella or ora
esaminata — ed ambedue nell’atto di ostendere lo scapolare oppure l'abitino, o a
volte tutre due, rispettivamente la Madre ed il Figlio. E questa la Madonna del
Carmine che oggi pil si riconosce, caratterizzata sempre dalla grande stella ap-
puntata sulla spalla — simbolo di sopravvivenza medioevale della sua maternita
verginale, in cui alcuni hanno pure intravisto un richiamo simbolico all'antifona li-
tanica Stella maris — ed a volte dall'abito carmelitano che, seppure usato raramen-
te finora, divenne lecito solo nella II meta del '600%, e dalla caratteristica foggia,
quasi ‘a cappuccio, che il manto acquista ripiegandosi sulla testa. Questa immagi-
ne & la pit diffusa, naturalmente assieme a quella delle Madonne vestite che, co-
me & gid stato evidenziato, rappresenta il simulacro pit usuale nell’ambito confra-
ternale, ed in Calabria cosi diffuso, anche fuori da questo, da richiedere un’analisi
a sé. Per il momento, e per il fine del discorso, posso senz'altro affermare che sta-
tue vestite sono presenti in quasi tutte le Confraternite del Carmine, e solo rara-
mente sono databili al Seicento o al Settecento, essendo per lo pit di fattura otto-
centesca. Fra queste, segnalo soltanto quello di Gagliano — databile appunto al
XIX sec. — per la particolare iconografia in cui la Vergine, vestita ancora come una
gran dama spagnola, ¢ raffigurata sopra una falce di luna (Virgo Purissima) e nella
sua mano, cosi come in quella del Figlio, oltre all'abitino, regge un fiore, forse un
richiamo iconografico alla preghiera Flos carmeli®.

Questa ‘nuova’ immagine — che si ritrova raffigurata sola, assieme a Santi, con
o senza il Purgatorio — in ambito confraternale appare gia nella Il meta del '600,
ma diviene ricorrente nel corso del '700. Essa potrebbe intendersi a prima vista
come un'evoluzione intrinseca alla variante ‘a figura intera’ della Madonna Bruna,
e non senza influenze dei modelli artistici elaborati durante I'etd barocca, che re-
sero poco attuali i riferimenti ad un’icona medioevale, via via che veniva a perder-
si l'intimo significato dell'identificazione Madonna del Carmine/La Bruna, che si
basava su di un‘altrettanto forte connessione delle Confraternite all’Ordine. Pero,
la spiegazione di questa sostituzione non & cosi facile: se rimane vero il progressi-
vo indebolirsi dei legami fra i due, dovuto oltre che alle alterne vicende dell'Ordi-
ne in Calabria, iniziatesi dopo la soppressione del 1652, anche alla mutata realta
delle confraternite, & altrettanto sicuro che questo ‘nuovo’ tipo iconografico era gia
conosciuto nell'Ordine Carmelitano almeno fin dal 1499, quando venne impresso
su di un vessillo a stampa, edito a Venezia, per una Vila di S. Alberio e poi riela-
borato in un altro frontespizio per le Costituzioni del 1602, edite a Bologna. Lo
stesso modello esempla la Vergine raffigurata sul frontespizio del Dilucidario di

By, HOPPENBROWERS, ap. cit. p. 107.
%per la preghiera carmelitana del Flos Carmeli che, oltretutio, si ritiene venisse recitata da §.

Simone al momento della Visione, V. HOPPENBROWERS, 0p. cif. p. 267; L. Saca1, Simone Stock, in
Santi del Carmelo... cit. pp. 320-323.
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Diego de Coria Maldonado, edito a Cordova nel 1598 €, in date molto pili protrat-
te, su quello del Bullarium Carmelitarum di E. Musignano, edito nel 17959, E
proprio queste ultime due immagini potrebbero aiutare a chiarire i motivi di que-
sta sostituzione: infatti esse evidenziano come il ‘nuovo’ modello sembri derivato,
estraniandolo, da quello che informa le Madonne della Consegna dello Scapolare
a S. Stimone Stock, scena che nel frattempo aveva ricevuto una larga diffusione, an-
che in virtd dell’apostolato e della divulgazione di questa devozione da parte
dell'Ordine e delle Confraternite stesse.

Non so se € solo una mia impressione, ma anche per la diffusione di questa
immagine, mi sembra che un ruolo importante lo svolse, ancora una volta, I'Arci-
confraternita romana, e le date corrisponderebbero. Infatti, questo sodalizio, che
come si & detto venne fondato nella chiesa carmelitana di S. Martino ai Monti, gid
nei primi anni del '600 si $postd in un proprio oratorio alle Tre Cannelle, e ben-
ché per pit di un secolo risultasse ancora legato alle due sedi, si staccd dalla pri-
ma solo nel 1763%. Nella nuova cappella, la pala d'altare — oggi sostituita da una
Madonna vestita — non rappresentava La Brunag, 0 sue varianti, bensi una Madon-
na molto simile, nella sua posizione, a quella del tipo identificato; € lo stesso mo-
dello presenta pure 'antica statua processionale, opera lignea databile sul finire
del 600, oggi dipinta coi colori carmelitani, ma in origine negli usuali rosso € blu.
Analoga impostazione compare pure nella tela, datata 1776 e firmata da Giovanni
Pirri. che raffigura, guarda caso, la Consegna dello scapolare a 5. Simone Stock.

La stessa iconografia, pid o meno varia negli atteggiamenti, la ravviso anche
nella statua ‘vestita’ che si venera nella Basilica della Traspontina a Roma, ed an-
che nel simulacro della Chiesa di S. Maria della Scala, sempre nella stessa cittd, ma
retta dai Carmelitani Scalzi. Non so, se per poter meglio comprendere in ritorno in
auge di questo modello, sia da tener presente anche un probabile e possibile ruo-
lo svolio in tal senso dai Carmelitani appartenenti alla “riforma teresiana”, e da
qui, oltretutto, riscontrare legami con alcune tipologie delle Madonne del Carmine
spagnole.

In Calabria, tra le specifiche opere di committenza confraternale che presenta-
no questo modello, ricordo nell’Oratorio di Catanzaro, ma oggi nella chiesa del
Carmine, la tela settecentesca di autore locale, che raffigura in un’eloquente com-
posizione - didascalia sul valore degli abitini in relazione allo scapolare monastico
— la consegna dello scapolare a S. Simone da parte della Vergine, e la distribuzio-
ne degli abitini ai nobili ascritti da parte del Bambino, aiutato in questo da un an-
gelo. proprio come in un quadro del Rosario. Nella stessa chiesa, sul postergale di

%"8i veda B. BOKCHERT, op. cit. pp. 122 ss. e, per alire illustrazioni, N, Gracea, op, cit. pp. 97,

609. .

8 Archivio Segreto Vaticano, Visite Apostoliche doc. cit. (cfr.. G. Marincora (P. MaNcINg, La
chiesa del Carmine, in “Alma Roma”, XV (1974), 12, pp: 31-36; Guide rionali di Roma. Rione II.
Trivi. 2, 11, a cura di A, Negro, Roma, 1983, pp. 80-83).
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una sedia, sempre del '700, & dipinta su carta una Madonna con Bambino, in
uguale posizione, che sovrasta un flammeggiante purgatorio.

Interessante, poi, per le considerazioni storico-artistiche, € la tela, molto rovi
nata, dipinta da Giuseppe Pascaletti (1699-1757) per la chiesa del Carmine di Fiu
mefreddo Bruzio (Cosenza), probabile sede di una confraternita, e che lo stes so
replicherd, con l'aggiunta delle anime purganti, per un‘altra tela oggi custodita nel
la Chiesa Matrice della stessa cittadina®. A Carlopoli (Catanzaro) & da ricordare
ancora un dipinto, eseguito a Nicastro nel 1799, che raffigura la Madonna del Car
mine fia i Santi Simone Stock e Maddalena de’ Pazzi. La presenza di questi Santi
come altre volte ho detto, potrebbe indicare l'origine della confraternita nell’ambi
to delle predicazioni dei carmelitani, scalzi o calzati che siano.

Nella chiesa del Carmine di Palmi, prima appartenente ai Carmelitani, e poi
dopo la soppressione del 1652 sede di confraternita che ricevette il Regio assenso
nel 1777, sono da indicare il quadro raffigurante la Consegna dello scapolare a San.
Simone, € la scultura eseguita, non molto tempo dopo, da Domenico De Lorenzo
(1742-1812) nel 1782. Proprio nel documento di commissione di questa statua
credo si possa ritrovare la cristallizzazione del tipo finora descritto: infatti in €sso.i
confrarelli stabiliscono il contratto con la clausola di un possibile rifiuto qualora
l'opera non corrisponda all'immagine "della Beata Vergine del Monte Carmelo. Cid
lascia supporre appunto che all'epoca il riconoscimento della Madonna del Carmi
ne si risolvesse in questo tipo iconografico, diversamente I'avrebbero meglio cara
terizzato, cone del resto fanno, minutamente, per le caratteristiche tecniche richie
ste allo scultore. Certo & possibile anche che i confratelli avessero gid discusso il
problema al momento della commissione del modelleito in creta citato espressa
mente nel documento, come & anche probabile che si riferissero anche all'immagi
ne della Vergine dipinta sulla tela precedentemente citata™. Una statua molto si
mile a questa di Palmi si trova nella Chiesa Matrice di Carida (Reggio C.), deve
ugualmente & attestata |'attivita di una confraternita del Carmine.

L'elenco di immagini siffatte potrebbe continuare all'infinito, ma segnalo sol

®1] dipinto di G, Pascaletti, pittore formatosi 2 Roma molto probabilmente alla “scuola” di
Conea (cfr.: G. LEONE, Ancora su Sebastiano Conca nella Cappelia Ruffo in S. Lorenzo in Dame
s¢ a Roma. in corso di stampa), & molto simile alla tela raffigurante la Madonna del Carmine
custodita nell'Oratorio del Convento Carmelitano di S. Martino ai Monti 2 Roma, tranne alcuni
particolari iconografici e di taglio dell'immagine. Il dipinto romano ha una tradizionale attribus
ne ad A. Cavallucei(1752-1795) ¢ se questa risultasse veritiera o entrambe dipendono da un
totipo elahorato da un Maestro romano, oppure, scartando questa assegnazione, bisognera as
vere anche quello romano al pittore calabrese. Le similitudini fra i due dipinti sono cosi forti
che sul piano stilistico da non rendere tanto inconsistente questa ipotesi (Ringrazio p. Ricca
Palazzi per la sua collaborazione).

M1y statua & catalogata nell Inventario... cit. p. 295 (cfr.: A, C. LEOPARDL, 0p. ¢it. p. 218; idc

Novembre 1894- il Carmine di Palmi al centro di un evenio storico, Polistena, 1988, p. 168).
r Brani del documento citato sono riportati da F. Loveccwio, Palmi: restauraia la miracol
' statua della Madonna del Carmine, in “L'Impatto” del 19 nov. 1991 (per il De Lorenzo si veda
' Manrzano, Parvula, Vibo M., 1946; R. SerGto, Storia, Jfestivita, folklore da Galatro a Tebladd, P
stena, 1988).

'



L'iconografia della Madonna del Carmine ¢ la commilienza confraternale. .. 737

tanto a Belvedere Marittimo (Cosenza), una scultura lignea ottocentesca, sebbene
ancora segnata da stilemi tardobarocchi; a Castovillari (Cosenza), una tela di mo-
desta fattura dipinta, nel 1827 da Raffaecle Barone, a spese della confraternita della
chiesa di S. Giuliano, dove il culto specifico & testimoniato nel 1607, e forse ¢ la
stessa sede di quel sodalizio attivo nel 16187

Questo tipo iconografico della Madonna del Carmine ha una particolare valen-
za, che potrebbe spiegarne anche la notevole diffusione, sopratrutto nelle statue
processionali, cosi come del resto quegli altri modelli ai quali si alterna, che per lo
piG ritraggono la Vergine in piedi. In tal senso & molto interessante segnalare la
Consegna dello scapolare a S. Simone, raffigurata sulla porticina di ciborio della
chiesa del Carmine di Filadelfia (Catanzaro), manufatto in argento databile tra il
1824 ed il 1839, per il particolare punzone camerale, e siglata AF. In questa imma-
gine la Vergine & raffigurata, insolitamente ma eloquentemente, come una "Ma-
donna vestitd', evidenziando cosi il ruolo che nel frattempo venne rivestito dal si-
mulacro processionale nell'ambito confraternale.

Fra tutti gli esempi che si potrebbero citare in merito a queste immagini cul-
tuali, prive di riferimenti intrinseci al culto della Madonna Carmelitana, segnalo
nella stessa chiesa di Filadelfia un dipinto su tavola eseguita da un non meglio
identificato Ruffo, nella I meta dell’Ottocento, e poi nel campo della statuaria, la
scultura lignea venerata nella chiesa del Carmine Nuovo a Gerace (Reggio C.), cit-
tadina dove la confraternita & attiva gid negli anni 40 del 600, come attesta la la-
pide per la sepoltura dei confratelli nella chiesa di S. Maria di Monferrato. Ad
Anoia Inferiore (Reggio C.) & una bella scultura attribuita alla bortega dei Morano
di Polistena, che raffigura la Vergine in piedi, libera da ogni iconografia intrinseca,
che porge un abitino di stoffa ad un confratello fanciullo raffigurato ai suoi piedi.
A Sitizano (Reggio C.) un’altra scultura, di datazione leggermente piu tarda, che se
non fosse per la stella appuntata sul manto e l'abitino di stoffa che regge nelle
mani, difficilmente sarebbe riconoscibile come Madonna del Carmine.

Ancora bisogna ricordare la statua di Rossano, in apposito altare nella chiesa
di S. Martino, dove la confraternita risulta formalmente istituita nel 190472, ma pud
darsi sia gid presente alla data del dipinto (a. 1836) posto sull'altare maggiore e
raffigurante appunto la Madonna del Carmine fra S. Martino e S. Teresa d’Avila.
Nella scultura, databile sulla meta del XIX sec., la Vergine vestita alla Carmelitana,
& in piedi su nuvole e sovrasta il purgatorio. Sulla stessa iconografia si esemplava,
prima delle manomissioni, anche il simulacro della chiesa di 8. Stefano a Bisigna-
no, dove il sodalizio del Carmine & attivo nel 1734, ma probabilmente si collega a

71 G. TROMBETTL, Castrovillari nei suoi momenti d'arte, Castrovillari, 1989, p. 30.

72L. Renzo, op. cit. p. 132,

Non $o se sia possibile — I'ipotesi & ancora tutta da verificare — che il culto carmelitano in
Rossano, cosi come l'associazione laica, passasse alla chiesa di S. Martino da quella dell’Annun-
ziata, sede carmelitana, e quindi sia attestabile da pit antiche date, La sede carmelitana ricade ar-
tualmente nella stessa circoscrizione parrocchiale.
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quello pit antico del Purgatorio testimoniato nella chiesa di S. Lorenzo, la cui pala
d'altare raffigura una Madonna del Carmine ™.

Nel ripercorrere queste immagini, a chiusura di questa indagine, si puo far no
tare sempre pili I'anonima caratterizzazione della Madonna del Carmine: Ja cui
iconografia, infatti, non € piQ elahorata contestualmente alla formulazione tecnico
artistica dell’opera, come si & rilevato per le etd pit antiche, ma definita, in un sel
condo momento, dall’applicazione degli specifici attributi simbolici esterni (scapo
lare, abitino, stella virginale, anime purganti), fino a giungere in alcuni casi alla lo
ro intercambiabilitd nei diversi contesti devozionali. Si € di fronte ad un processo
quasi seriale che sembra preludere a quello pil apertamente dichiarato dei carta
pestai leccesi — per la Calabria in particolare, dai Malecore ai Guacci” - le cui sta
tue ornano altari di confraternite a Cird (Catanzaro), Luzzi (Cosenza) e Scilla (Reg)

gio C.).

731, FALCONE, Confraternite ¢ pieta dei laici in Bisignano tra Medioevo ed etd modernd rel
zione al Convegno di Studio su “Bisignano ¢ la Val di Crati tra passato ¢ futuro™ (Bisignan
1991) in corso di stampa; G. LEONE, Per una storia dell'arie sacra nella valle del Crati, ibidem.

Tiper L. Guace (1871-1934) si veda il Manoscritto n. 329 (A. Foscarini) della Biblioteca Pr
vinciale di Lecce (ff. 212-213).
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Fig. 1. Bagnara Calabra, chiesa del Carmine: Madonna del Carmine. (Foto gentilmenie con-
cessa del priore A. Gramuglia).
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Fig. 2. Morano Calabro, chiesa del Carmine: Madonna del Carmine fra i Santi Francesco di Pao-
lu e Lucia (P. Torres?), (Foto: Soprintendenza Beni A.A.A.S. della Calabria. Cosenza).
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Fia. 3. Aieta, chiesa di §. Maria della Visitazione: Madonna del Carmine ed anime purganti (F.
Santafede). (Foto Soprintendenza Beni A.A A.S. della Calabria. Cosenza).
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Fig. 4. Guardavalle, chiesa del Carmine: Madonna del Carmine ¢ Santi carmelitani. (Foio R.
Caloment).
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Fig. 5. Guardavalle, chiesa del Carmine: Miracolo della Madonna del Carmine. (Foto Soprin-
tendenza Beni A.A.AS. della Calabria. Cosenza).
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Fig. 6. Scalea, chiesa di §. Nicola in Platets: Madonna del Carmine fra i Santi Nicola da Bari e
Carlo Borromeo (C.B. Azzolino). (Foto Soprintendenza Beni A.A.AS. della Calabria.
Cusenzel.
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Fig. 7. Taverna, chiesa di S. Maria Maggiore: Madonna del Carmine fra i Santi Michele Arcan-
gelo ¢ Simone Stock. (Foto Soprintendenza Beni A.A.A.S. della Calabria, Cosenza),
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Fig. 8. Paola, chiesa del Kosario: Madonna del Carmine. (Foto R. Caloment),
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Fig. 9. Mottafollone, chiesa del Carmine: Madonna del Carmine. (Foto V. Gaeta).
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Fig. 10. Gagliano, chiesa del Carmine: Madonna del Carmine fra i Santi Michele Arcangelo ed
Elia. (Foto Soprintendenza Beni A.A.A.S. deila Calabria. Cosenza).



Tuverna, Oratorio del Carmine: soffitto (part.). (Foto: Immagine Latente, V. Caroleo).

Fig. 11.
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Fig. 12. Catanzaro, chiesa del Carmine: Consegna dello Scapolare. (Foto Soprintendenza Bent
' A.AAS. della Calabria. Cosenza). '
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Fig. 13. Fiumefreddo Bruzio, chiesa Matrice: Madonna del Carmine ed anime purganti. (Foto
V. Savona).
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Filadelfia, chiesa del Carmine: porticina di ciborio. (Folo Soprintendenza Beni
A.AA.S. della Calabria. Cosenza).

Fig. 14.
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Fig. 15. Palmi. Santuario della Madonna del Carmine: Madonna del Carmine (D. De Loren-
zol). (Foto R. Calomeni).
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