RASSEGNE

CRONACHE DEL BRIGANTAGGIO MERIDIONALE 1806-1815

Francesco Barra, uno studioso avellinese poco piu che trentenne,
di famiglia e tradizione umanistica che nel Mezzogiorno dei «galant'uo-
mini» non & mai da softovalutare, & oggi con tutia probabilita (e le
note e la bibliografia densissime e fittissime di questo volume ne forniscono
la migliore testimonianza) il pit agguerrito conoscitore del cosiddetto
Decennio francese sotto il risvolto «brigantesco» che, pittoresco e
tardoromantico a fine Ottocento, opportuno chiaro-scuro reazionario al-
V'excelsior liberale nella prospettiva risorgimentale e crociana, passato
in sordina dinanzi alla metodologia quantitativa e quantificatrice alla
Pasquale Villani, riscoperto in termini tutti particolari per la Calabria,
e soltanto per essa, da una pleiade di scrittori e di studiosi (Mozzillo,
Cingari, Caldora) che in tal senso potrebbero chiamarsi neonittiani o
neofortunatiani in riferimento all'utilizzazione per exemplum che coloro
avevano fatto a loro tempo della Basilicata per linterpretazione, e la
mitologia ad un tempo, della questione meridionale, conosce oggi, esso
«risvolto brigantesco », una rinnovata primavera., in chiave che la con-
testazione chiamerebbe restauratrice, ma che indubbiamente si deve
qualificare quanto meno tardoborghese e neoliberale, secondo la formula
che il compianto Ruggero Moscati & riuscito a mantener viva e feconda,
se non altro nell’apprentissage universitario, e che le magnifiche sorti
e progressive, viceversa, avrebbero dovuto seppellire ed estinguere, a dir
poco, da qualche decennio.

Ospitato nella collezione meridionale della Societd Editrice Meridio-
nale di Salerno-Catanzaro (un asse che é tuito un programma in pro-
spettiva accademica, motabilare e «sovversiva» ad un tempo), dedicato
ad Augusto Placanica, che €& il direttore calabrese della collezione
medesima, marxista innocuo e innocentissimo (nella collezione c’¢ il
libro di FElio D’'Auria su Amendola che & il non plus ultra del re-
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cupero neoliberale e neomeridionalistico alla Moscati, un importante
pendant di cid che Spadolini vien facendo in ambito laico nazionale) questo
primo volume <«dal taglio esplicitamente e dichiaratamente narrativo »
si propone, con tutta correttezza, di fornire, attraverso un’esplorazione
intelligente ed attentissima di archivi napoletani e soprattutto parigini,
una silloge di «fonti inedite che, oltre a rivestire un oggettivo interesse
storico, fossero dotate di particolare spessore narrativo e corposita
cronachistica ».

Il brigantaggio dunque (ed & notevole I'uso indiscriminato del termine
francese di gergo che I'A. crede di dover adottare senza debolezze per
cid che ad altri & potuto apparire, con maggior décor, se mnon altro,
insorgenza di massa, quando non addirittura guerra civile), il brigantaggio,
dicevamo, & qui narrato, raccontato, come un secolo fa, quasi che dalla
narrazione medesima, destituita d'una sua chiave intepretativa (che
si preannunzia per un futuro secondo volume, ma che gia viene anticipata
pitt che significativamente) sorgessero irresistibili, inequivocabili, le
« enormezze » che lo condannano ad una squalifica irredimibile,

Non ci preoccupiamo per il momento della sezione abruzzese, che
tratteremo nel dettaglio pit avanti, e ci restringiamo al taglio grosso
modo cronologico che viene seguito per l'altra e rimanente quindicina
di testi inseriti nel volume.

Questo sondaggio d’'inediti, importantissimo e senza precedenti, lo
ripetiamo ancora una volta, dal punto di vista archivistico e docu-
mentario in senso siretto, ma significativamente tale che si sarebbe
potuto immaginare e realizzare un secolo fa, interpretativamente parlando,
se ci fosse stato un Francesco Barra a realizzarlo, questo sondaggio,
dunque, esclude sostanzialmente tre provincie, I'Abruzzo chietino, il
Molise e Terra di Bari che pure, basti fare qualche nome emblematico,
modo cronologico che viene seguito per l'alira e rimanente quindicina
Guardiagrele, Lanciano e Vasto nel primo caso, la molisana Casacalenda,
Gioia del Colle ed Altamura per la Puglia centrale, erano state massiccia-
mente al centro degli eventi del Novantanove, cosl nel versante giacobino
come in quello sanfedista.

Perché questa atonia appena qualche anno pia tardi?

Che cosa si & verificato tra il 1799 ed il 1806 a differenziare le
reazioni e gli eventi?

Questo, a ben guardare, & il vero e grande quesito interpretativo:
e non gli si pud rispondere se non rammentando che si, & vero, il 1799
ha segnato il «martirologio» del protoliberalismo meridionale, con la
cui evocazione ed epifania il Croce conclude non a caso solennemente
(e cattolicamente, nel senso catechistico ed edificante del termine) la




Storia del regno di Napoli, ma ha segnato altresi lo scoprimento delle
carte tra la monarchia dei «lazzaroni» ed i «lazzaroni» medesimi,
donde la persecuzione sistematica, spietata, annichilatrice, di quella
«anarchia » alla quale, a sentire i liberali, i Borbone avrebbero affidato
incondizionatamente le loro superstiti fortune.

Non & cosi: e nulla lo dimostra quanto la paralisi del febbraio
— marzo 1806 nella difesa delle istituzioni, quelle dinastiche ed ecclesia-
stiche in primissima linea, a cui corrisponde non a caso soltanto dopo
pochissime settimane, durante la primavera 1806, la pit furibonda e
disperata delle insurrezioni, allorché non Ferdinando ed il foro privilegiato
si tratta di difendere, ma gli usi collettivi, i pascoli, i demani, rispetto
all'usurpazione privatistica legittimata ed enfatizzata dall'invasione
francese.

«Il sanfedismo del '99 e linsurrezione antifrancese del 1806 sono
cosi strettamente connessi da apparire in realtd come due manifestazioni
d'uno stesso fenomeno » scrive I’A. a proposito della sollevazione calabrese
sulla quale viene pubblicato un diario parigino originario dal distretto
di Rossano con tutta probabilitsa da Cird, e comunque dal versante
jonico della regione: e si tratta di asserzione indiscutibile, soprattutto
se posta in relazione col gran parlare di spirito di ruberia e di saccheggio,
di massa informe di ciurmaglie, e cosi via, onde il diarista tradizionalistica-
mente si esprime, salvo magari ad evocare olimpicamente per Corigliano,
ad opera delle truppe francesi, «un saccheggio abbondantissimo, I'ab-
bruciamento di vari palazzi, e di molte case, la strage che pud in questi
casi concepirsi ma non esprimersi»,

Ma il problema non consiste in cid, bensi nell’individuare perché
la Corigliano delle fabbriche di liquirizia dei duchi Saluzzo e l'alpestre
Longobucco siano i cardini della rivolta, e la Rossano dei mercanti di
grano e d'olio, e la Ciro dalle pingui vigne, quelli della resistenza giaco-
bina, non senza motivo inflessibile nell’annientare, letteralmente, la pos-
sibiltd d’alternativa delle rivali (« Tutto il lustro di Longobucco si oscurd
— annota sempre imverturbabile il diarista, narrando come i Francesi
vi avessero saccheggiato ed incendiato 120 abitazioni — e quel florido
stato appassi come il fieno del campo »: e non si parla del «ricco bottino »
fatto a Strongoli che viene venuduto a Ciro, la guardia civica di Scala
che da il «generale saccheggio» a Pietrapaola, e cosi via).

Aspra e indomabile guerra di classe, dunque, tra due diversi tipi
di societa 'uno armato allo sterminio dell’altro, ed a proposito dei quali
¢ fuor di luogo parlare di cattolicesimo o di legittimismo, ma altresi di
égalité o di liberta, con o senza la lettera maiuscola.

E tuttavia I'A., quanto agli eccidi di Acri resi particolarmente em-
blematici dalla lontana rievocazione di Vincenzo Padula, non esita a
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rimettere a nuovo tutto l'armentario orroroso ed orripilante della mito-
logia liberale, gli squartamenti e l'antropofagia, la presentazione piu
fisicamente ed istintivamente repulsiva, insomma, del moto popolare,
senza ricordare che questultimo non ha un Padula per rievocarlo o
un Vincenzo Astorino per raccontarlo, che percid noi dobbiamo limitarci
a leggere tra le righe ed a tirare ad indovinare da una narrazione voluta-
mente e dichiaratamente tendenziosissima, che infine, e soprattutto, le
efferatezze popolari si comprendono bene perch2 indirizzate a danno di
persone conosciute, odiate ed esecrate quotidianamente, fisicamente, per
anni e per decenni, mentre le fucilazioni francesi a dozzine ed a centinaia
non hanno bisogno di «individualizzare » le vittims, purché le massacriro
e le eliminino.

Non s caso il diario di Acri si conclude con la citazione d’una sorta
di «colonna infame», in seguito scomparsa, nella quale erano stati
iscritti i nomi dei giustiziati capi dell'insorgenza «per guardarsi dalle
seduzioni ed impedire le rivolte, anche con sacrificare preventivamente
quelle persone inclinate a tali novita pericolose », una sorta di lista
nominativa di proscrizione antipopolare, insomma, analoga a quella
che era stata realizzata e messa in pratica a strazio dei « galantuomini »,
una prova di pilt che si tratta coscientemente di una guerra di annienta-
mento, senza esclusione di colpi, e non di una pura e semplice «sedizione »
tradizionale.

A questo punto, che Ferdinando 1V non simpatizzasse con l'insorgenza,
come I'A, si premura di documentare, pud esser dato per scontato e
quasi ovvio, specialmente se I'insorgenza medesima gli viene presentata,
come a Reggio, a guisa di «orribile anarchian».. succedendo spesso
saccheggi, stragi ed uccisioni», non esprimendosi gli informatori cor-
tigiani diversamente da quel che si sarebbsro espressi i diaristi giacobini,
e cido per motivi profondi, strutturali, che non dobbiamo ripetere.

E parimenti, e per le medesime ragioni, non dovremo meravigliarci
se Alessandro Mandarini, difensore legiitimista di Maratea e futuro
intendente borbonico di Cosenza, ma di «agiata famiglia », si esprime
a proposito dell'insorgenza in termini da non disgradarne un Astorino
o un Padula («L'irreparabile sfogo delle private vendette e della avidita
degli altrui averi & inestirpabile nei cuori di gente facinorosa e collettizia »
sicche le masse, nella loro «facinorositd naturale ed avidezza delle
sostanze altrui», si abbandonano a «punibili insolenze » che il Mandarini
sembra rammaricato di essere impossibilitato a punire, come invece
aveva fatto esemplarmente Massena nella vicina Lauria).

In quest'ultima citta, com’d noto, e come rammenta il colonnello
bonapartista Costanzo in un diario successivamente riportato, 1'8 agosto
1806 «di 10 mila abitanti ben 3 mila sono stati passato a fil di spada,




ed i nove decini delle case sono state consumate dalle fiamme », una
catasirofe umana e naturale, insomma, tale da far impallidire qualunque
pestilenza e qualsiasi terremoto, e che tuttavia risalta in queste pagine
come una semplice notazione statistica, senz’alcuna delle sottolineaiure
stravolte che avevano accompagnato, anche ad opera dell’A. s'interde,
e non soltanto delle sue fonti, gli eccidi di Acri.

«Il villaggio — annota i1 Costanzo nell'ottobre 1806 a proposito di
S. Andrea di Badolato sul versante jonico a sud di Catanzaro — & sta’o
interamente distrutto dalle fiamme ed il massacro & stato indistinto
per ambo i sessi, e forse hanno sofferto i meno colpevoli, i quali ordinaria-
mente sono i pit trascurati a mettersi in salvo », un filisteismo, quest'ultimo,
che mette bene in pace con la coscienza, giaccheé ci pensera poi Iddio,
come si sa, a riconoscere i suoi.

E quando poi, nella tarda primavera 1807, un personaggio d’alto
affare nel mondo legittimista quale il principe di Canosa mette su una
montatura insurrezionale che poi gli si squaglierda miserevolmente tra
le mani (ben diversamente dalla compattezza formidabile con cui erompe
spontaneamente l'insorgenza, quando due nemici di classe sono faccia
a faccia, senza intermediari e strumentalismi borbonici) egli continua
a preoccuparsi essenzialmente, con Ferdinando IV, di evitare quella
strage e quei disordini che sono wuna inevitabile conseguanza,
dell'anarchia popolare » auspicando che dalllinsurrezione venga fuori
quanto prima non solo la caduta dell'usurpatore, ma anchs, e
forse sonrattutto, « un argine che tutta la Nazione cerca porre ai disordini
dei malvaggi e degli uomini turbolenti » sopra la pregiudiziale che «la forza
pubblica rappresentata dagl'individui di ogni classe di persone, sotto
l'ombra della legge e dell’autorita del suo legittimo Sovrano, dovra
opporsi alla malvagita di coloro che cearcassero mettere in soqauadro
Iordine pubblico ».

Quella che insomma entrambi i contendenti ufficiali e legittimi, i
liberali ed i reazionari, per adoperare una terminologia convenzionale
e tradizionale che mai come in questo caso rivela la sua insufficienza,
definiscono significativamente «anarchia» in quanto negazione del tipo
di arché, di potere, che essi entrambi rappresentavano, quello del diritto
divino o quello della cosiddetta sovranita popolare, 'anarchia & 1'zaltsr-
nativa autentica, rozza e sommaria quanto si voglia, la zavorra. sz oroprio
cosi vogliamo chiamarla, ma comunque ineliminabile ed onniorasente,
rispetto ai fragorosi avvenimenti che si svolgono sulla superfizie dell'ice-
berg della societd meridionale, e che non esitano a colorirsi delle sfu-
mature pin abiette del fanatismo e della superstizione. pur di conseguire
i1 capitalissimo ed esclusivo obiettivo repressivo di atterrire le plebi,
come quando nel luglio 1807 per Apgostino Mosca, attentatore del «re
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filosofo » Giuseppe Bonaparte, si rispolvera tutto T'armamentario dell’infa-
me, la tunica rossa, la torcia di pece, I'amputazione, lo squartamento,
I'abbruciamento, simbolismi e sortilegi che vanno bene a braccetto con
la raison allorché si tratta d'impedire che venga «messo a sogquadro
T'ordine pubblico ».

«Ognuno — aveva scritto nel luglio 1806 dal Gargano un grosso
personaggio quale Giuseppe Poerio — sembra persuaso che il vero interesse
del popolo & di opporsi al sistema sanguinario, ed in conseguenza delle
insurrezioni»: & questa sinteticamente la formula su cui il rappel &
Pordre si viene a realizzare in sostanza con grande agevolezza allorché
«V'attesa, millenaristica di un ribaltamento sociale non ancora netta-
mente desiderato ed auspicato ed una violenza spinta egualitaristica ed
antifiscale » (sono definizioni che I'A. adopera correttamente per Terra
d'Otranto ma che si possono facilmente generalizzare) coagulano nella
resistenza altrettanto indiscriminata tutte le forze possidenti e proprietarie,
sanfedista o giacobina ne sia la pilt o meno approssimativa ed oppor-
tunistica matrice ideologica.

E la resistenza, anche questo & da notarsi (si veda il resoconto di
un attacco «brigantesco» contro Potenza nel luglio 1809) non si svolge
da parte di squadre agguerrite e disciplinate alla luce della raison e
della liberté contro le caotiche e raffazzonate «orde» della tradizione,
ma, contro un vero e proprio piccolo esercito, con i suoi cavalli e salmerie
e tamburi e bagagli, il tutto perché gli insorgenti aspirano a rappresentare
una legalita, a ricostituire la piramide gerarchica del potere, non meno
efficiente ma pit autentica e spontanea rispetto a quelle del legittimismo
e della borghesia.

« Brigante & lui e brigante sono io» dice Laurenziello nella primavera
1809 in Irpinia riferendosi a s stesso ed a Gioacchino Murat in un paral-
lelo che pud facilmente svilupparsi nel senso che entrambi esercitano
ed esperimentano un certo tipo di autorita, diciamo meglio di sovranita
e di regalita, la cui pierre de touche & rappresentata, anche se il brigante
avellinese non conosce il latino, dal consensus gentium, campo sul quale
le baionette ed il vessillo tricolore contano soltanto fino ad un certo punto.

Ma appunto il non conoscere il latino ed il non saper leggere e
scrivere, quest’arma terrificante se avesse posseduto la quale Michele
Caruso, un emulo di Laurenziello all’indomani dell'unitd d’Italia, si
sarebbe sentito tale da «distruggere il mondo», & il sequestro dall'istru-
zione, l'emarginazione dalla cultura, non I'ideologia reazionaria o le
« enormezze », cid che determina, nell'incertezza della sorte delle armi,
la sconfitta dell’insorgenza.

I briganti sono battuti perché sono costretti ad appoggiarsi ad altri,
piccoli borghesi intellettuali e grandi proprietarl pilt o meno illuminati




perché non hanno, e non possono improvvisare in pochi giorni, una
classe dirigente culturalmente all'altezza di cid che essi tutti sentono,
avvertono e sono in grado di giudicare sul piano sociale, «quella
piccola ma avida e sordida folla di fiancheggiatori, ricettatori e manu-
tengoli — scrive I’A. a proposito di Laurenziello, senza sviluppare pur-
troppo, almeno per ora, il grossissimo tema — dai cui servigi Laurenziello
aveva certamente tratto profitto ma dai quali, alla fine, era stato sfruttato
e strumentalizzato »,

Questa & la realta, l'infiltrazione borghese che distorce e stravolge
l'autenticita, rozza e sommaria quanto si voglia, ma letteralmente terribile
sul piano della guerra di classe, dell’insorgenza.

Quando essa cerca di riproporsi nel giugno 1815, all’atto della definitiva,
restaurazione borbonica, il fin de non ricevoir legittimista non ¢ meno sec-
co ed intrattabile di quanto fosse stato all'indomani del Novantanove («11
governo — proclamano i manifesti di Ferdinando IV — non ha affaito
bisogno di questa specie di complotto, che tende assolutamente a ruinare
la tranquillitd de’ cittadini e far cadere lo Stato nell'anarchia »).

Ed & a questi precedenti logici e coerenti del 1800 che occorre richia-
marsi subito per commentare le pagine che I'A. dedica all’Abruzzo.

I1 10 febbraio 1806 Ferdinando IV informava ufficialmente Francesco
Carbone preside di Teramo dell’avvenuto ingresso dei Francesi nel regno
donde l'esecuzione da parte del Carbone, di due ordini preventivamente
emanati da Napoli, il 3 febbraio perché si dessero alle fiamme «tutt'i
proclami ed editti fatti per eccitare le popolazioni ad armarsi per resistere
alle truppe francesi », il 6 febbraio perché le popolazioni medesime rima-
nessero «tranquille su’ loro posti, senza farsi la menoma resistenza
alle truppe francesi».

Chi ricordi il famoso e famigerato proclama dell’8 dicembre 1798
al «bravi Sanniti» per eccitarli ad insorgere in massa a difesa, in
sintomatica graduatoria decrescente di valori, della religione, dell’'onore,
della vita e della roba, non pud non avere la sensazione che in quei
pochi anni moltissima acqua fosse passata sotto i ponti.

Al centro di questi anni, nel marzo 1803, era stata la successione
appuato del Carbone, nell'intendenza di Teramo, a Giambattista Rodio
il quale, per dirla col cronista lancianese Omobono Bocache, «scorrendo
da luogo a luogo ed annientando da per tutto I'anarchia, si diede un
onore immortale a favore di tutti i buonis e, per ripetere lo storico
teramano Nicola Palma, «fu l'Ercole che distrusse tanti mostri e per
questo titolo la provincia gli ha una obbligazione infinita ».

Sembrano queste espressioni abbastanza esplicite per intendere come
la repressione antipopolare fosse stata in Abruzzo al centro della prima
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restarazione borbonica non meno delle vere o presunte persecuzioni
antigiacobine.

L’aristocrazia, in veritd, si era guardata bene dal prestare orecchio
agli eccitamenti di Ferdinando IV e nel suo seno l'unico che avesse
acconsentito a «compromettersi» a sostegno dei gigli borbonici era
stato un nobile dell’'ultima leva, Luigi De Riseis, che proprio nei docu-
menti del Barra ritroviamo stordito ed inefficiente preside a Cosenza,
e la cui mobilitazione armata contro la fortezza di Pescara ed Ettore
Carafa era stata assal piu simile ad una leva in massa feudale di vecchio
stampo terroristico secentesco (I'avevano esperita gli Avalos contro
Lanciano, e riempiva le cronache calabresi per le controversie tra gli
Spinelli ed i Serra) che non alla «anarchia» sanfedista.

Quest'ultima peraltro erompe spontanea a sostegno di Civitella, no-
nostante che gli editti in proposito fossero stati dati alle fiamme (la carta
stampata serve per governare, ma non per insorgere!), nel febbraio
1806, guadagnando subito le sedi tradizionali di Campli e della valle
Castellana, ancora una volta, come nel Seicento, la montagna pastorale
che si mobilita autonomamente contro la minaccia che sale’dalla collina
e da Teramo, sia pure attraverso la mediazione di un intendente, di
vecchio stampo riformista settecentesco, come Pietro de Sterlich.

L'uomo dell’anarchia & Giuseppe Costantini, il leggendario Sciabolone,
di cui I'A. traccia un ritratto pieno di simpatia e quasi d’insolita ammira-
zione, che va percid guardato con qualche diffidenza e con alcune
limitazioni.

Sciabolone era stato anche lui emarginato da Rodio durante le
fatiche erculee di quest'ultimo che abbiamo visto testé elogiate a cielo
da una fonte insospettabile quale Nicola Palma: e percio, alla fine del
1801, allindomani di una ennesima significativa insurrezione di Campli
e dell’adozione, da parte del Rodio, di provvedimenti repressivi e restaura-
tori sistematici per tutta la provincia di Teramo, aveva cercato di ripren-
dere le fila dell’insorgenza, sapendosene peraltro ritrarre a tempo, come
invece non aveva saputo fare, rimettendoci la liberta e la vita, Gaetano
Mammone.

Il Costantini sa dunque destreggiarsi a tempo e luogo, anche se
non sempre soltanto perché animato «dalla ricerca di facili guadagni »,
come sembra all’A., che lo iratta espressamente da ultimo capitano
di ventura.

Egli tiene la campagna nel giugno 1806 mentre il prete De Donatis,
che era stato il capomassa pitl autentico ed espressivo dell'insorgenza
pastorale dell’Appennino teramano (anche se nel maggio 1799 aveva
saputo ben distinguere anche lui, a Civitella, tra anarchia e monarchia
tradizionalistica e restauratrice) si consegna ai Francesi, al pari di
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Giuseppe Fontana, che nell'insorgenza aveva rappresentato la compo-
nente artigiana cittadina, senza dubbio perché entrambi, rivali nel 1799,
profondamente delusi nel 1808 dal significato e dal senso delle fatiche
erculee del Rodio e percio scettici sulle possibilita di sollevare autentica-
mente le masse.

Sciabolone invece le solleva, e questo da subito un tono ambiguo
ed equivoco d'avventura al suo movimento.

Non per nulla il suo passaggio nelle file regolari, nel settembre 1806,
e la disinvolta attribuzione a lui del grado di capitano, sono stretta-
mente ed esplicitamente connessi al tentativo di Giuseppe Fontana di
tornare all’insorgenza, tentativo che coalizza con significativa prontezza
contro di lui cosi il Costantini come Orazio Delfico, il nipote di Melchiorre,
che rispettivamente lo tradiscono e lo arrestano, determinandone la fucila-
zione nel dicembre 1806, subito dopo che anche De Donatis & stato
arrestato (sarebbe stato sostanzialmente assassinato nel giugno 1807),
due nomi, due episodi, perfettamente coerenti ad un certo tipo di discorso,
che contempla la repressione spizaiata per Peffattiva o la potenziale anarchia,
I'inglobamento e l'egemonizzazione, tramite la grande proprietd locals,
delle frangie piu esteriormente turbolente del malessere sociale.

La situazione di Teramo si ripete infatti puntualmente- all’Aquila.

Anche qui, 'uomo che aveva espresso pitt genuinamente le istanze
dell'insorgenza del 1799, Giovanni Salomone, rinunzia alla resistenza e
viene deportato in Francia, sfuggendo alla morte soltanto per l'intercss-
sione del vescovo Gualtieri.

A fare da pendant a Sciabolone, ed a passare come lui ai Francesi
dopo poche settimane di campagna, & nell’Aquilano un grande pro.
prietario, Ermenegildo Piccioli, un « sollevatore di popoli», come inci-
sivamente dice Coppa Zuccari per i protagonisti aristocratici ed alto-
borghesi del Novantanove chietino, il barone De Riseis e Fioravante
Giordano, non un Vero ®© proprio capomassa Come Pronio, De Donatis,
Salomone, i fratelli Fontana.

Diventato anche Piccioli capitano dei volteggiatori, sia pure pro-
seguendo mnellintrigo e nelle ambiguitd che lo contraddistinguevano,
e che gia lo avevano messo in luce agii occhi di Rodio, la pro-
vincia © sostanzialmente pacificata, un paio di centinaia di deporta- '
zioni preventive, nel gennaio 1807, avendo reciso alla base le possi-
bilita, di nuovi movimenti.

I quali risultano dunque in Abruzzo singolarmente brevi ed equi-
voci, rispetto ad alire regioni, sintomo questo non trascurabile di una
societa che era essa stessa in profonda autonoma trasformazione e
decadenza nelle sue strutture (Uaffrancamento del Tavoliere & qualche
cosa che non si pud scompagnare dalle vicende abruzzesi) sicché 1'in-
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sorgenza, una volta estinta e repressa la grande fiammata del 1799,
non poteva assumere che caratteri generici di protesta politica e d’'in-
sofferenza ambientale, su una base sociale che era sostanzialmente di
retroguardia, come la cultura pastorale, e non solo destinata alla scon-
fitta ma gia praticamente disfatta.

RarraELE COLAPIETRA




